атѳпаи  (Е,)  ШесЬ  о!  аІооЬоІ  оп  Ше  асііоп  о{  іііе  віотасЬ 
[ш  Виззіап] ,  8ѵо.  З^.  ^^дд^ 

апевтишстй  клиники  профессора  Д.  И.  Кошлакова, 

ертацШ,  защищавшихся  въ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  Военно-Медицин- 
ской Академіи  за  1889  —  1890  учебный  годъ. 


КЪ  ВОПРОСУ 


I 


1)1 


у  ЗДОРОВЫХЪ 
(БЛПНИЧЕСБОЕ  ИЗСЛѢДОВАНІё) 


ДИССЕРТАЦІЯ 
на  степень  доктора  медицины 
инатора  терапевтической  клиники  проф.  Д.  И.  Кошдакова 

ЕВГЕНІЯ  БЛЮМЕНАУ. 


диссертаціи,  по  порученію  Конференціи,  были  профессоры;  Д.  И. 
'»г,  Ю.  Т.  Чудновскгй  и  прив.  доц.  Ф,  И,  Пастернаг^кгй. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія  ЭттингЕРА,  Казначейская  улТТ' 

1890. 
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ііъ  терапевтической  клиники  профессора  Д.  И.  Шшлакова. 

щ  диссертацій,  защищавшихся  въ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  Военно-Медицин- 
ской Академіи  за  1889  —  1890  учебный  годъ. 

ЕЪ  ВОПРОСУ 


У  ЗДОРОВЫХЪ 

(клиническое  изслѢдованіе) 


ДИССЕРТАЦІЯ 


на  степень  доктора  медицины 
ординатора  терапевтической  клиники  проф.  Д.  И.  Кошлакова 


ЕВГЕНІЯ  БЛЮМЕНАУ. 


зорами  дассертаціи,  по  порученію  Конференці^  ^ли  профессоры:  Д.  И. 
шлаковъ^  Л),  Т.  Чудновскгй  и  прив.-до^^.  іГ.  Ластернацкій. 


С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
Типографія  ЭттингЕРА,  Казначейская  ул.,  д.  б. 

1890. 


Докторскую  диссертацііо  лекаря  Евгенія  Блтоменау,  подъ  заглавіемъ:  сКъ  во- 
просу о  дѣйствіи  алкоголя  на  отправлѳнія  желудка  у  здоровыхъ»,  печа- 
тать раврѣшается  съ  тѣмъ,  чтобы  по  отпечатаніи  оной  было  представлено  въ  Конфе- 
ренцію  ИМПЕРАТОРСКОЙ  Военно-Медицинской  Академіи  500  эквемпляровъ  ея. 
С.-Петербургъ^  1890  года  Января  25  дня. 


Ученый  Секретарь  В.  Лашутинъ- 


Историческій  очеркъ  работъ  надъ  вліяніемъ 
алкоголя  на  пищевареніе. 


Благодаря  новѣйшимъ  усовершенствованіямъ  способовъ  добывавія  и 
іѣдованія  жѳлудочнаго  содержимаго,  въ  настоящее  время  явилась 
іожность  изучить  физіологію  и  патологію  пищеваренія  на  живомъ 

!Ькѣ  при  естественныхъ  условіяхъ  отправленія  органа.  Подобныя  из- 
ванія  тѣмъ  болѣе  цѣнны,  что  онѣ  не  только  облегчаютъ  распозно- 
того  или  другаго  страданія  желудка,  но  также  даютъ  основы  для 
леннаго  терапевтическаго  вмѣшательства.  Однако  не  только  клиника, 
фармакологія  сущеотвенно  выигрываетъ  отъ  подобныхъ  изслѣдова- 
гакъ  какъ  дѣйствіе  того  или  другаго  лѣкарственнаго  вещества  на 
истый  и  мышечный  аппараты  л:елудка  моліетъ  быть  въ  настоящее 
непосредственно  изучено  на  живомъ  чедовѣкѣ.  И  въ  дѣйствитель- 
,  въ  послѣднее  время  мы  все  чаще  встрѣчаемся  съ  подобнаго  рода 
ами,  произведенными  при  естественныхъ  условіяхъ  жизни  организма 
Ёва. 
Іъ  настоящей  работѣ  я  поставилъ  себѣ  цѣлью  изучить  вліяніе  на 
вленія  желудка  такого  общеупотребитедьнаго  въ  медицинѣ,  а  также 
{роко  распространепнаго  и  наиболѣе  излюбленнаго  у  всѣхъ  націй  на- 
ггка,  какимъ  является  алкоголь.  Интересно  было  ,  установить,  на- 
илько  этотъ  напитокъ  въ  умѣренныхъ  дозахъ  дѣйствуетъ  на  желудоч- 
ез  пищевареніе  т.  е.  на  желудочный  сокъ,  на  двигательную  и  всасы- 
ггельную  способность  органа  у  человѣка  здороваго. 

Я  не  буду  здѣсь  останавливаться  на  оцѣнкѣ  того  значенія,  которое 
иписываютъ  алкоголю  въ  качествѣ  средства  питательнаго  и  вкусоваго, 
стану  также  подробно  разбирать  его  физіо логическое  дѣйствіе  на  жи- 
ттный  организмъ,  такъ  какъ  объ  этомъ  съ  достаточною  полнотою  изла- 
евтся  въ  фармакологіяхъ  а  также  прекрасно  изложено  въ  диссерта- 
II  А.  М.  Могилянскаго  ^).  Замѣчу  только,  что,  въ  то  время  какъ 
Ш)Піинство  изслѣдователей  приписываютъ  ему  дѣйствіе  возбуждающее, 
что  рое  весьма  скоро  смѣняется  явленіями  угнетенія,  Вип^е     и  8с1ітіе- 

Віаг.  Лекціи  Фармакологіи.  1887.  стр.  350 — 389.  см.  также  Віаг  иасі  ЛакесЬ. 
ізг  ^Ѵеіп^^еізі  а1«  НеіІтіЬсеІ.  ѴѴіаеЬайвп.  1888. 

2)  А.  Могилянскій.  Матеріады  для  діэтетики  алкоголя.  Вліяиіе  алкоголя  на  уевое- 
е  и  обмѣнъ  азота  и  усвоеніе  жировъ.  Диссерт.  1889. 

3;  Вииде.  і)іе  АІкоЬоІГга^те.  II  АиП.  1887. 


<1еЬег^  *)  считаютъ  всѣ  явлеиія  общаго  дѣйствія  результатомъ  н«  воз- 
йужденія,  а  исключительно  угыетенія.  «Алкоголь,  говоритъ  Вип^е,  ні 
пріободряетъ  къ  новому  труду,  онъ  только  притунляетъ  чувство  усталости. 
Только  привычный  пьяница  становится  отъ  алкоголя  болѣе  способным'], 
къ  напряженно  энергіи  силъ,  для  непривычнаго  же  онъ  и  въ  умѣрен- 
ныхъ  дозахъ  безполезеиъ,  далге  вреденъ». 

Принятый  внутрь,  алкоголь  преікде  всего  дѣйствуетъ  на  желудокъ  ѵ 
въ  качествѣ  энергичнаго  раздралштеля  долженъ,  судя  ул;е  а  ргіогі,  на- 
рушить въ  томъ  или  другомъ  направленіи  пищеварительную  энергію  тог(. 
секрета,  который  столь  важенъ  для  успѣшнаго  перевариванія  и  усвоеніл 
пищевыхъ  веществъ.  Неудивительно  поэтому,  что  эта  сторона  дѣйствія 
алкоголя  уже  издавна  слул;ила  предметомъ  цѣлаго  ряда  работъ. 

Первыя  наблюденія  въ  этомъ  направленіи  произведены  исключительно 
на  животныхъ  или  въ  искусственныхъ  пищеварительныхъ  смѣсяхъ.  Еще 
въ  1846  г.  ЕгегІСІіЗ  указывалъ  на  благопріятное  дѣйствіе  небольшихъ 
количествъ  алкоголя  (4 О  —  50%),  которыя,  будучи  введены  черезъ  свищъ 
въ  желудокъ  собаки,  вызывали  рѣзкое  отдѣленіе  желудочнаго  сока. 

Болѣе  обстоятельныя  указанія  мы  находимъ  у  С1.  Вегпагй'а  ^). 
Впрыскивая  непосредственно  въ  желудокъ  собаки  небольшія  количества 
(5  —  6  к.  с.)  разведеннаго  алкоголя,  онъ  замѣтилъ  рѣзкое  усиленіе 
отдѣленія  желудочнаго  сока,  а  отъ  больпіихъ  количествъ  —  ясное  умень- 
шеніе  или  полное  прекращеніе  отдѣленія.  Дѣйствіе  алкоголя  на  пищева- 
реніе,  по  СІ.  Вегпагй'у,  прямо  противуположно  дѣиствію  эфира.  На- 
кормивъ  двухъ  собакъ  одинаковой  пищей  и  ьрибавивъ  къ  одной  порціи 
ея  въ  достаточномъ  количествѣ  алкоголя  (а  ^08е  зиШзапІе  ропг  атепег 
Гіѵгеззе),  а  къ  другой  —  такое  }ке  количество  эфира,  авторъ,  вскрывъ 
животныя  спустя  5  —  6  часовъ,  убѣдился,  что  въ  первомъ  случаѣ 
пищевареніе  было  крайне  замедлено,  тогда  какъ  во  второмъ — оно  уже 
окончилось . 

РІеізсЬег  при  опытахъ  своихъ  надъ  искусственнымъ  пищеваре- 
ніемъ,  нашелъ,  что  алкоголь,  самъ  по  себѣ,  будучи  прибавленъ  въ  ко- 
личествѣ  не  свыше  4:^/^  не  оказываетъ  никакого  вліянія  на  пищеваре- 
ніе,  при  4 — 87о  его  нѣсколько  замедляетъ,  а  при  еще  ббльшемъ  про- 
центномъ  содерліаніи,  8 — 12Ѵр,  задерлшваетъ  его  почти  вдвое  протпвъ 
нормальна  го. 

Въ  опытахъ  АІЬегіопі  и  Ьизаппа  %  произведенныхъ  на  собакахъ, 

*)  8сЬтіес1еЬег§-.  6гипйгІ88  (1.  Аггпеігпіііеііеііге.  1883. 

2)  см.  "ѴѴа5пег'8  НаваѵѵбгІегЬиси  сіег  ГЬузіоІоеіе.  В(і.  III.  Глава  о  пищевареніи. 

')  СЛ.  Вегпага.  ЛпЛиепсе  сіе  Гаісооі  еЬ  1'ёіііег  еиг  Іев  еесгекіопб  ёи  киЬѳ  ііі- 
дсзііі",  сіи  рапсгёаз  еі  дп  Гоіе.  Оаг.  шей.  бе  Рагів.  1856.  также,  Ьедопз  зиг  1е8  еГГеГ.? 
йеа  еиЪаІапсеа  кохідиез  еі  тёгіісатепіеиаеэ.  Рагі?.  1857.  стр.  414. 

*)  РЧеізсЬег,  ЕіпЛияз  ѵоп  Аікоіші,  Віег  ппд  ѴѴеіп  апГ  аіе  Ѵегааішпд.  ТадоЫ. 
-чі.  52  ѴсгваттІ.  (]еи1ѳ.  Аеггіе,  1879. 

»)  АІЬегЬопі  ппй  Ьиэаппа.  ЗггІГаІсооІ,  апі  аЫеісіе  ѳ  еи^іі  еіеге  ѵіпісі.  Ьо  зреп- 
теіііаіе.  1871.  (по  реферату). 


тъ  небольшихъ  количествъ  20%  алкоголя  цолучалось  ускорѳніе  пище- 
»;вар8нія,  отъ  большихъ  яѵе  «опьяняющихъ»  пріемовъ — замедленіе,  а  отъ 
;а6солютнаго  алкоголя  полное  прекращеніе  пищеваренія. 

Относительное  значеніе  имѣютъ  нѣсколько  опытовъ  Кгеіізсііу  и  Еісііеі, 
которые,  правда,  произведены  на  живыхъ   субъектахъ,  но  у  такихъ,  у 
ікоторыхъ  существовалъ  свищъ  желудка.  Такъ  какъ  эти  наблюденія  ка- 
саются больиаго  желудка,  то  для  здороваго  онѣ  недоказательны. 

Замедляющее  дѣйствіе  алкоголя  на  пищевареніе   въ  наблюденіяхъ 
1КгеІ8СІіу      наступало  уже  отъ  прибавленія  къ  пищѣ  100  к.  с.  ^^/^ 
1  раствора  его.   Тогда  какъ   безъ  посторонняго   вліянія  принятая  пища 
'(хлѣбъ  и  мясо)  была  значительно  измельчена  черезъ  Ь\/2  часовъ,  она 
іпри  алкоголѣ  еще  содерл^ала  въ  это  время  большіе  куски  непереварен- 
іваго  мяса  и  хлѣба.  Нейтральная  реакція  желудочнаго  сока,  указывавшая 
іна  конецъ  пищеваренія,  наступала  при  алкоголѣ  на  1^  2 — IV*  '^аса 
іпозднѣе,  чѣмъ  безъ  него.   Ппдъ  вліяніемъ  вышеуказаннаго  количества 
алкоголя,  кислотность  л^елудочнаго  сока  представляла  слѣдующія  коле- 
банія:  спустя  ^.а  часа  послѣ  ѣды  она  равнялась  0,8  куб.  с,  черезъ 
.3  часа=1,  черезъ   бУз  часовъ=1,6,   черезъ  6^2   ч.=1,4,  черезъ 
часовъ =0,6,  черезъ  3  часовъ  желудочный  сокъ  все  еще  показы- 
-валъ  кислую  реакцію,   и  спустя  8Ѵ2  часовъ  принималъ  нейтральную. 
•Часть  алкоголя,  по  наблюдевію  автора,  въ  желудкѣ  переходитъ  въ  алдегидъ. 

Убѣдившись'  въ  томъ,  что  алкоголь  ул^е  спустя  30  —  45  мин.  остав- 
іяетъ  желудокъ,  Еісііеі  постоянно  находилъ  рѣзкое  повышеніе 
1ШСЛ0ТН0СТИ  сока,  какъ  послѣ  вина,  такъ  и  раствора  алкоголя. 

Въ  1879  г.  въ  преніяхъ  париліскаго  біологическаго  общества 
Ьеѵеп  горячо,  протестовалъ  противъ  употребленія  спиртныхъ  напитковъ 
во  всѣхъ  видахъ.  Для  человѣка,  питающагося  преимущественно  животного 
пищей,  говорилъ  онъ,  они  вредны,  такъ  какъ  задерлшваютъ  перевари- 
іваніе  мясной  пищи.  Опыты,  произведенные  имъ  совмѣстно  съ  РеШ  и 
8етаігіе  на  трехъ  собакахъ,  которыхъ  исключительно  кормили  мясомъ 
(250  грм.),  показали,  что,  если  черезъ  зондъ  ввести  въ  ліелудокъ  од- 
ной 75  грм.  водки,  другой  25  грм.  а  третьей  300  грм.  вина  и  за- 
тѣмъ  подвергнуть  животныя  спустя  5^/4  часа  вскрытію,  то  у  первой 
мищевареніе  только  что  начинается,  у  второй — почти  оканчивается,  а 
третьей — находится  въ  средней  степени  развитія.— Противъ  безусловнаго 
;-;апрещенія  алкоголя,  Впіагйіп-Веаптеіг,  возражая  докладчику,  указы- 
,ііалъ  на  факты  изъ  повседневной  лшзыи,  а  также  на  опыты  Еісііеі,  въ 
<  илу   которыхъ   увеличенная   кислотность  сока  послѣ  алкоголя  скорѣе 

КгеЬесЬу.  ВеоЬасЬЬипд^еп  ипЦ  Ѵегзисііе  ап  Ма§;епГізііе1кгаикеіі.  Веи1>8.  АгсЬіѵ 
.  к1.  Мей.  1876.  Вб.  1855. 

2)  Кісілек.  КесЬегсЬез  зиг  Гасійііё   йи  зис  §а8І;^і^иѳ  йе  ГЬотше  еЬ  оЪзегѵайопз 
иг  1я  сіі^езЬіоп  зіотасаіе  ГаіЬез  зиг  ипе  йзіиіе  §;азЬгі^ие.  СошрЬ.  геп4п.  1878. 

Візсиззіоп  зиі'  1'Ьу§іепе  йе  ГезЬотае.  К,еѵае  (іЧіу^іеи.  1.  2.  стр.  148 — І52, 
*)  Ехрёгіепсез  зиг  Іа  с1і§^€8Ііоп.  Оаг.  йе  Рагіз.  1880. 
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облегчаетъ  перевариваніе  мяса,  чѣмъ  его  задерживаегь.  Съ  мнѣніемъ 
Вц)аг(ііп-ВеаитеІ2'а  согласились  большинство  участниковъ  общества. 

Ѵніріап  и  Моиггиі;  \)  прибавляли  къ  искусственной  пищеварительной 
смѣси  или  къ  естественному  желудочному  соку  различный  количества 
алкоголя  и  убѣдились,  что  замедленіе  перевариванія  пробы  наступало 
уже  въ  присутствіи  такихъ  количествъ  алкоголя,  какія  встрѣчаются  въ 
бургундсвихъ  и  бордосскихъ  винахъ. 

Къ  весьма  интереснымъ  результатамъ  привели  опыты,  произведенные 
БисЬпег'омъ  ^),  въ  клиникѣ  ЬеиЬе,  надъ  дѣйствіемъ  различныхъ  алко- 
гольныхъ  напитковъ  на  пищевареніе.  Наблюденія  его  частью  произведены 
на  искусственныхъ  пищеварительныхъ  смѣсяхъ,  частью  же  на  людяхъ. 
Къ  сожалѣнію,  авторъ  не  указываетъ  существовали-ли  какія-либо  откло- 
ненія  въ  отправленіяхъ  пищеварительныхъ  путей  у  его  субъектовъ. 
Судя  по  числовымъ  даннымъ  таблицъ  пищевареніе,  повидимому,  не  у 
всѣхъ  происходило  нормально,  такъ  какъ  послѣ  обѣда,  состоявшаго  изъ 
тарелки  супа,  изъ  бифстекса  и  булки  и  принятаго  въ  12  ч.  дня,  къ 
6  часамъ  иногда  оставалось  еще  много  непереваренной  пищи.  Во  всякомъ 
случаѣ  выводы  его  съ  осторолшостью  могутъ  быть  перенесены  на  здо 
ровый  желудокъ. — Въ  качествѣ  искусственной  пищеварительной  смѣси 
авторъ  пользовался  растворомъ  1  куб.  с.  свѣжей  глицериноВ':>й  вытяжки^ 
телячьяго  желудка  и  2  капель  соляной  кислоты  въ  20  куб.  с.  пере 
гранной  воды,  а  для  пищевой  пробы  употреблялъ  кусокъ  крутосварен-: 
наго  яичнаго  бѣлка  опредѣленнаго  вѣса  (около  0,1  грм.).  Полное  раство 
реніе  послѣдняго  при  1;'^=40*^С  происходило  за  промежутокъ  временя 
6  —  8  часовъ.  Прибавляя  къ  своей  смѣси  99,57о  алкоголя  въ  посте- 
пенно возрастающихъ  количествахъ,  авторъ  замѣтилъ  замедленіе  перева 
риванія  бѣлка  только  при  5Ѵо  содернганіи  его  (алкоголя).  Время  потреб 
ное  для  полнаго  растворенія   бѣлка   при  алкоголя  уже  было  в 

два,  а  при  20°/^  въ  три,  даже  четыре  раза  больше  вышеуказаннап 
нормальнаго  срока;  при  еще  большемъ  номъ  количествѣ  его  перс- 
вариваніе  бѣлка  совершенно  прекращалось. 

Второй  рядъ  подобныхъ  л;е  опытовъ  съ  пивомъ  и  виномъ  показалъ 
410  въ  искусственныхъ  пищеварительныхъ  смѣсяхъ  п  тотъ  и  друго 
напитокъ  оказываютъ  замедляющее  вліяніе  на  переварнваніе.  Пив' 
(содерж.  3%  алкоголя)  въ  неразбавленномъ  видѣ  совершенно  прекращал! 
перевариваніе,  въ  разбавленномъ  же  на  половину  водой  значительно  еп 
замедляло.  Изъ  винъ— бѣлыя  (Ю'Уо  алкоголя)  и  шипучія  вина  дѣйство 
вали  менѣе  задерживающимъ  образомъ,  чѣмъ  красныя  (15Ѵо  алкоголяі 
и  венгерскія;  но  всего  хуже  оказалось  марсальское  вино  (съ  207о  ^*^^" 


1)  Ѵиіріап  ек  МоштиІ:..  КесЬегсЬев  виг  Іез  діёівііопз  агІіПсіеІІез.  ВііИ.  (ів1асаает«< 
йе  тёсіесіпе.  1879.  ,.  „ 

2)  ВасЬпег.  Еіа  ВеНга^  гиг  ЬеЬге  ѵоп  (1.  Еіпѵѵігкчпд  йез  Аікоіюів  аиГ  (1іе  т 
депѵег(1аішп§г.  Веіііз.  АгсЬ.  Г.  к].  Ме(].  1881.  Вгі.  29. 
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іі  гом),  которое  даже  будучи  смѣшаяо  пополамъ  съ  водой,  препятствовало 
и\  всякому  перевариванію  пробы. 

При  введеніи  въ  живой  человѣческій  желудокъ  пива  (отъ  *Л  до 
^  2  литра)  и  вина  (Ѵ*  литра),  авторъ  въ  общемъ  пришелъ  къ  подоб- 
ному же  заключенію.  Но,  такъ  какъ  при  оцѣнкѣ  дѣйствія  того  или 
другаго  напитка  авторъ  руководствовался  простымъ  осмотромъ  пищевой 
кашицы,  а  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  получались  противорѣчивые  резуль- 
таты, то  выводы  свои  онъ  формулируетъ  такъ:  «повидимому  и  пиво 
н  вино  уже  въ  умѣренныхъ  кодичествахъ  нѣсколько  (ит  е1\ѵа8)  ухуд- 
шаетъ  т.  е.  задерживаетъ  пищевареніе » .  Судя,  однако,  по  контрольнымъ 
пробамъ  задерживающее  вліяніе  пива  и  вина  не  можетъ  быть  всецѣло 
объяснено  содержащимся  въ  нихъ  алкоголемъ,  такъ  какъ  одинаковые 
растворы  послѣдняго  давали  менѣе  рѣзкій  эффектъ.  Кромѣ  алкоголя  въ 
двухъ  указанныхъ  напиткахъ  дѣйствуютъ  также  другія,  заключающіяся 
въ  нихъ,  составныя  части. 

Послѣдующія  работы,  хотя  и  произведены  съ  искусственными  пище- 
варительными смѣсями,  но  заслуживаютъ  большаго  вниманія  уже  потому, 
что  авторы,  при  сужденіи  о  вліяніи  того  или  другаго  количества  алко- 
голя, руководствовались  не  субъективными  признаками,  а  количественно 
опредѣляли  одинъ  изъ  продуктовъ  пищеваренія,  именно  пептоны. 

8с1іиІ2  ^),  который  количественно  опредѣлялъ  пептоны  поляризаціон- 
ііымъ  способомъ,  пришелъ  къ  тому  заіаюченію,  что  уже  при  2°/о  со- 
держаніи  спирта  въ  пищеварительной  смѣси  иептонизація  бѣлка  ясно 
.іамедляется.  Это  замедленіе  въ  его  опытахъ  было  болѣе  вырая;ено  при 
107о,  и  почти  доведено  до  тіштит'а  при  15^0  спирта. 

По  8сЬе1Шаа8'у  однако,  замедленіе  пищеварительной  способности 
лскусственнаго  и  естественнаго  желудочнаго  сока  наступаетъ  только 
при  Ю^в  содержаніи  алкоголя,  по.ішое  же  уничтоженіе — при  ЗОѴ»  его. 

ЕікЫѵі  ^),  изслѣдуя  вліяніе  нѣкоторыхъ  вкусовыхъ  веществъ,  въ 
томъ  числѣ  алкоголя,  нашедъ,  что  въ  искусственныхъ  пищеваритель- 
ныхъ  смѣсяхъ  замедленіе  перевариванія  пробы  наступаетъ  уже  отъ  не- 
большой примѣси  алкоголя.  У  собакъ,  хотя  желудочнаго  сока  и  отдѣ- 
іяется  въ  большемъ  количествѣ,  но  пищеварительная  сила  его  въ  при- 
сутствіи  алкоголя  рѣзко  ослаблена.  При  своихъ  опытахъ  авторъ  вводилъ 
опредѣленнаго  вѣса  пищевую  пробу  въ  кисейныхъ  мѣшечкахъ  въ  желу- 
докъ животнаго,  которую  (пробу)  затѣмъ  спустя  опредѣденное  время 
оттуда  вынималъ,  высушивалъ  и  взвѣшивалъ.  Разность  въ  вѣсѣ  указы- 

8сЬйЬ2.  РЧпПиэз  сі.  АІкоЬоІе  ішсі  (іег  8а1ісуІ8аиге  аиГ  біе  Мадеиуегйаиип^г. 
Рга^ег  тей.  \ѴоеЬеп8сЬ.  1885. 

2)  Н.  8с1іе11Ь  аав.  ПеЬег  сііе  Еіпѵѵігкіів^'  йез  Аікоіюів  аиГ  (ііе  Ма^еиѵегйаиип^, 
іп  8ресіе  Ьеі  раЬЬоІоеібсЬеп  Ъп8і&пдеп  йев  Маеепв.  Бѳиів.  АгсЬ.  і.  к1.  Мей.  1885, 
Ва.  36. 

С.  Вікіаіѵі.  ІІеЬег  йіе  \Ѵігкип§'  сіез  АікоЬоІв,  йсе  Віегѳв,  сіез  зсііѵѵаггеи  КаС- 
{"евэ,  без  ТаЬак8,  йез  КосЬзаІг  ипй  Аіаипз  аи(^  сИе  Майеиѵегсіатше:.  Резіег  тей.-сЬіг 
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вала  на  пищеварительную  силу  сока.  Подобно  своимъ  предшественаикамъ. 
авторъ  убѣдился  въ  томъ,  что  пиво  и  вино  въ  большей  степени  за- 
держиваютъ  пищеварѳніе,  чѣмъ  одинаковыя  количества  алкоголя.  Къ  по- 
добному же  выводу  пришелъ  О^аіа  при  сьоихъ  наблюденіяхъ  надъ 
собакой  съ  свищемъ  ліелудка. 

Прибавляя  къ  искусственному  желудочному  соку  алкоголь  въ  коди- 
чествѣ  5,10,15,20  и  30 Ѵо,  Кликовичъ  постоянно  замѣчалъ  задер- 
живающее вліяніе  его  на  пептонизацію  бѣлка,  начиная  съ  ІОѴо;  при 
болѣе  высокомъ  содержаніи  пищеварительная  сила  смѣси  окончательно 
уничтожалась.  Вліяніе  5Ѵо  алкоголя  нѣсколько  непостоянно,  ибо  рядомъ 
съ  незначительнымъ  усиленіемъ  пептонизаціи  авторъ  получалъ  столь  же 
незначительную  задержку,  но  «такъ  какъ  колебанія  по  своей  незначи- 
тельности могутъ  быть  разсматриваемы  какъ  невыходящія  изъ  предѣла 
ошибокъ  наблюденія»,  то  авторъ  полагаетъ,  что  Ь^/о  алкоголя  не  ока- 
зываютъ  задерживающаго  вліянія  на  пептонизацію.  Для  количеств  еннаго 
опредѣленія  пептоновъ  авторъ  пользовался  поляризаціоннымъ  способомъ,  ко- 
торый даетъ,  болѣе  вѣрныя  цифры,  чѣмъ  калориметрическій. 

Опыты  8іг  АѴШіат  ВоЬеіІ8'а  ^),  произведенныя  съ  «Ргооі'.  зрігіі» 
(50^0  алкоголя),  съ  «Вгапйу»,  «\Ѵ1іІ8ку»  и  «Ши»  въ  общемъ  под- 
тверн;даютъ  тѣ  данныя,  которыя  получены  были  до  него  на  искусст- 
венныхъ  пищеварительныхъ  смѣсяхъ.  При  содержаніи  меньше  10% 
алкоголя  (50'^/о-аго)  замедленіе  пищеваренія  не  замѣчается,  при  содер- 
жаніи  же  отъ  10  —  20Уо  оно  довольно  рѣзко  выражено.  Пиво  и  вино 
(Зііеіту  и  портвейнъ'около  20%  алкоголя)  задерживаютъ  болѣе  рѣзко 
пищевареніе,  чѣмъ  такой  же  крѣпости  растворы  алкоголя.  Уже  при  20'^ 'о 
8Ьеіту  замедляло  пищевареніе,  а  при  30%  совершенно  его  прекращало. 
Различные  сорта  пива,  содерлащія ,  алкоголя  отъ  4  до  ^^/^  также  за- 
держиваютъ пищевареніе,  будучи  введены  въ  количествѣ  6  О  "/д. 

■;;  Результаты  только -что  излоліенныхъ  опытовъ  имѣютъ,  строго  говоря, 
только  ограниченное  практическое  значеніе,  такъ  какъ,  произведенные  на 
искусственныхъ  переваривающихъ  пробахъ  или  на  животныхъ  и  людяхъ, 
у  которыхъ,  существовалъ  свищъ  яіелудка,  не  могутъ  быть  непосред- 
ственно перенесены  на  ліивой  ліелудокъ  человѣка.  Не  говоря  уже  о 
томъ,  что  составъ  естесственнаго  желудочнаго  сока  относительно  взаим- 
ныхъ  количествъ  пепсина  и  соляной  кислоты  подверліенъ  значительнымъ 
колебаніямъ,  должно  не  забывать,  что  одновременно  съ  доставкою  свѣжаго 
ііептонизирующаго  фермента,  продукты  пищеваренія  постоянно  удаляются 
изъ  ліелудка  путемъ  всасыванія,  или  дальнѣйшаго  передвиженія  ихъ  въ 
тонкія  кишки.  Дадѣе,  вводя  то  или  другое  количество  спирта,  вина  или 

1;  О^аЬа.  ПеЬѳг  д.  ЕіиПизв  дез  аѳпизаиііЬЬѳІ  аиГ  (Іів  Мад-еаѵег^іаиіше.  АгсЬіѵ  1*. 
(Іег  Нудіспе.  Всі.  ІП. 

2)  С.  Кликовичъ.  О  вліяніи  нѣкоторыхъ  лѣкарствъ  на  искусственное  желудочное 
пищевареніе.  Отд.  отт.  ивъ  еженедѣльной  клинпч.  газеты.  1886. 
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пива  въ  жѳдудокъ  человѣка,  нельзя  не  забывать,  что  оно  тѣсно  смѣши- 
вается  и  большею  частью  разжижается  одновременно  принимаемыми  по- 
сторонними жидкостями  (супомъ,  бульономъ  и  т.  д),  а  при  нормальномъ 
состояніи  слизистой  желудка  уже  спустя  короткое  время  удаляется  изъ 
него  путемъ  всасыванія.  Въ  колбахъ  же,  кромѣ  накопленія  продуктовъ 
цищеваренія,  которые  сами  по  себѣ  задерживаютъ  послѣднее,  прихо- 
дится имѣть  дѣло  съ  постояннымъ  вліяніемъ  посторонней  примѣси  (т.  е. 
спиртныхъ  напитковъ).  Понятно,  слѣдовательно,  что  прировнять  процессы, 
совершающіеся  въ  колбѣ,  при  извѣстныхъ  условіяхъ  состава  п  темпе- 
ратуры, къ  тому  гораздо  болѣе  сложному  физіологическому  акту,  ко- 
торый совершается  въ  л;елудкѣ^  невозможно. 

Въ  этомъ  отношеніи  наиболѣе  обстоятельной,  а  потому  заслуживаю- 
щей серьезнаго  вниманія,  является  работа  (}1П2Ііі8кі'аго  Изслѣдуя  же- 
лудочное содержимое  въ  различные  періоды  пищеваренія,  авторъ  задался 
цѣлью  изучить  вліяніе  чистаго  алкоголя  на  весь  ходъ  этого  процесса. 
Наблюденія  его  произведены  на  3  здоровыхъ  и  5  больныхъ  катарромъ 
желудка  субъектахъ,  которымъ  онъ  въ  качествѣ  пищевой  пробы  давалъ 
на  тощакъ  бѣлокъ  крутосвареннаго  яйца  и  100  куб.  с.  воды  или  такія 
же  количества  25Ѵо,  ^^^'о  и  ТЬ^/о  алкоголя.  Выкачиванія  ікелудочнаго 
сока  авторъ  предпринималъ  черезъ  каждые  или  ^/2  часа.  Въ  добы- 
томъ  и  профи льтрованномъ  сокѣ  авторъ  оиредѣлялъ  общую  кислотность^ 
свободную  соляную  кислоту — растворомъ  метиленовой  синьки,  пептоны, 
растворимый  бѣ.ііокъ  и  пищеварительную  силу  сока.  Далѣе  авторъ  посред- 
ствомъ  ЫеЬеи'овской  іодоформенной  реакцін  убѣждался  въ  присутствіи 
или  отсутствіи  алкоголя  въ  различныхъ  порціяхъ  ікелудочнаго  сока.  Оказа- 
лось, что  у  здороваго  субъекта  растворъ  алкоголя  тѣмъ  скорѣе  остав- 
ляетъ  желудокъ,  чѣмъ  въ  меньшемъ  количествѣ  онъ  введенъ  и  чѣмъ 
меньше  пищи  въ  желудкѣ.  Въ  общемъ  же  реакція  на  алкоголь  въ  же- 
лудочномъ  сокѣ  исчезаетъ  послѣ  пріема  100  куб.  с.  25"/„  раствора  уже 
спустя  [/2  часа,  послѣ  100  к.  с.  50%— черезъ  часа,  и  послѣ  та- 
кого-же  количества  раствора  —  спустя  1  часъ.  Въ  виду  весьма 

скораго  наступленія  общаго  дѣйствія,  авторъ  полагаетъ,  что  наибольшая 
часть  алкоголя  всасывается  еще  въ  желудкѣ,  и  только  меньшая  посту- 
паетъ  въ  кишечникъ.  Перехода  алкоголя  въ  алдегидъ,  авторъ,  вопреки 
Кгеізсііу,  не  замѣчалъ. 

Желудочное  пищевареніе  подъ  вліяніемъ  алкоголя  проходитъ  черезъ 
два  періода,  изъ  которыхъ  первый  оканчивается  вмѣстѣ  съ  исчезнове- 
ніемъ  алкоголя  изъ  желудка.  Первый  періодъ  характеризуется  задержкой 
перевариванія  бѣлковъ:  почти  все  количество  введеннаго  бѣлка  остается  не- 
азмѣненнымъ,  а  реакціи  на  синтонинъ  и  пептоны  обнарулшваются  гораздо 

Оіигіпзк.  ПеЬег  (і.  ЕіпГІазв  (Івв  АкоЬоІз  а«1  (ііо  Рапсііои  (Іез  теизсІіІіеЬёи. 
Ма^епз,  зоѵѵоііі  іш  рІіузіоІо^ізеЬеп  ѵѵіо  іт  раЬЬоІо§:ізсІіеи  Хіініапсіе.  Веиіз.  АгсЬіѵ. 
Г.  кі.  Мейісіп.  188()  Ва.  39. 
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слабѣе,  чѣмъ  въ  контрольныхъ  иорціяхъ  сока  бевъ  алкоголя.  Пищевари- 
тельная сила  такого  сока  рѣзко  понижена  и  притомъ  тѣмъ  сильнѣе,  чѣмъ 
больше  алкоголя  осталось  не  всосаннымъ  въ  желудкѣ.  Причиною  ослаб- 
ленія  пищеваренія  ВБторъ  считаетъ  не  замедленное  образованіе  соляной 
кислоты,  а  ослабленное  дѣйствіе  пепсина,  который  или  частью  осаж- 
дается алкоголемъ,  или  же  отдѣляется  въ  меньшемъ  количествѣ. 

Съ  исчезновеніемъ  алкоголя  изъ  желудка  наступаешь  второй  періодъ. 
который  съ  пзбыткомъ  вознаграждаетъ  ту  потерю,  которую  пищевареніе 
понесло  въ  первомъ  періодѣ.  Характеризуется  этотъ  иеріодъ  слѣдующими 
особенностями.  Кислотность  сока  внезапно  повышается  настолько,  что 
вдвое  и  даже  втрое  превосходитъ  ту  кислотность,  какую  сокъ  имѣетъ 
безъ  ажоголя;  у  непривычныхъ  къ  алкоголю  она  (т.  е.  кислотность)  до- 
стигаетъ  еще  большихъ  цифръ,  чѣмъ  у  привычныхъ. — Увеличенная  кис- 
лотность сока  зависитъ,  главнымъ  обраЗомъ,  отъ  усиленнаго  образова- 
нія  соляной  кислоты,  такъ  какъ  при  почти  полномъ  отсутствіи  органиче- 
скихъ  кислотъ,  качественная  реакція  на  НС1  обнаруживается  всего  рѣзче. 
Пищеварительная  сила  такого  сока  бываетъ  въ  значительной  степени  по- 
вышенной.—  Раздраженіе,  произведенное  алкоголемъ  настолько  велико, 
что  еще  сохраняется  въ  такое  время,  когда  пищи  въ  желудкѣ  уже  со- 
вершенно не  имѣется.  Въ  пользу  такого  вліянія  алкоголя  говоритъ  гро- 
мадное отдѣленіе  дѣятельнаго  сока,  содержащего  въ  значительномъ  ко- 
личествѣ  пепсино-хлористоводородной  кислоты.  Въ  общемъ  тахітит  кис- 
лотности сока  наступаетъ  позже  и  притомъ  тѣмъ  позже,  чѣмъ  въ  боль- 
шемъ  количествѣ  введено  въ  желудокъ  алкоголя.  Замедленіе  перевари- 
ванія  бѣлковой  пищи  однако  не  велико,  такъ  какъ  при  100  куб.  с.  75*^Д 
алкоголя  оно  едва  равняется  получасу,  а  при  болѣе  обильной  пищѣ  (супъ, 
бифстексъ  и  хлѣбъ)  послѣ  введенія  100  к.  с.  507о  раствора  равняется 
приблизительно  одному  часу. 

При  патологическихъ  измѣненіяхъ  слизистой  желудка  (при  катаррахъ 
съ  уменьшеннымъ  или  увеличеннымъ  отдѣленіемъ  кислоты)  рѣзкаго  влія- 
нія  вышеуказанныя  количества  алкоголя  на  отдѣленіе  свободной  соляной 
кислоты,  по  наблюденіямъ  автора,  не  оказываютъ.  Для  подобныхъ  субъ- 
ектовъ  алкоголь  абсолютно  оказывался  вреднымъ,  такъ  какъ  удлиняя 
первый  періодъ,  онъ  не  вызывалъ  у  нихъ  втораго,  энергичнаго  періода 
«алкогольнаго»  пищеваренія:  кислотность  сока  въ  этомъ  случаѣ  остава- 
лась пониженной  и  при  алкоголѣ  и  безъ  него. 

Въ  общемъ  авторъ,  основываясь  на  своихъ  наблюденіяхъ,  приходить 
къ  тому  выводу,  что  въ  малыхъ  количествахъ  алкоголь  дѣйствуетъ 
благопріятно  на  желудочное  пищевареніе  у  здоровыхъ,  въ  большихъ  же, 
опьяняющихъ— невыгодно  тѣмъ,  что  удлиняетъ  продолжительность  пре- 
быванія  пищи  въ  желудкѣ. 

Наконецъ  въ  самое  послѣднее  время   появилась   работа  \Ѵо1ГІ  а  ), 

О  Ь.  ѴѴоІГГ.  Веііга^ѳ  гпг  КеипЬпіѳз  (Іег  Еіиѵѵігкин^  ѵеізсіііедепег  Оепизд-іш(і 
Аггпеітіиеі  аиГ  (Іеп  тепзсЫісЬеп  МадепваЛ.  2іеі1,з.  Г.  кііп.  Мей.  18ь9,  В(і.  16  стр. 


—  11  — 


которая  произведена  подь  руководствомъ  Е\ѵа!(1'а.  Изучая  вліяніе  раз- 
личныхъ  вкусовыхъ  и  лѣварственныхъ  средствъ  на  пищевареніе,  авторъ, 
между  прочимъ,  изслѣдовалъ  вліяніе  коньяка  и  пива  на  желудочный 
сокъ  у  здоровыхъ.  Въ  8  опытахъ  съ  алкоголемъ,  субъекты  получали 
обыкновенный  пробный  завтракъ  Е\ѵа1(1'а  (35  грм.  булки  и  */з  литра 
воды  или  чая),  къ  которому  прибавлялось  20  —  30  куб.  с.  коньяка 
(50^/о  алкоголя)  или  литра  пива.  Въ  добытомъ  спустя  часъ  же- 
лудочномъ  сокѣ  авторъ  опредѣлялъ  общую  кислотность,  присутствіе  сво- 
бодной соляной  и  молочной  кислотъ,  а  также  пептоны.  Оказалось,  что 
въ  небольшихъ  количествахъ  алкоголь  слегка  увеличиваетъ  выдѣленіе 
соляной  кислоты,  въ  большихъ  же  понижаетъ  какъ  кислотность,  такъ 
«повидимому»  и  образованіе  пептоновъ.  Помимо  того,  частое  потреблен 
ніе  алкоголя  настолько  притупляетъ  чувствительность  ікелудка,  что  обыч- 
ная пища  уже  не  въ  состояніи  вызвать  такого  же  обильнаго  выдѣле- 
нія  сока,  какъ  до  употребленія  алкоголя. 

Этимъ  исчерпывается  вся  литература  по  данному  вопросу.  Кромѣ 
двухъ  послѣднихъ  работъ,  которыя  произведены  согласно  требованіямъ 
современной  науки,  всѣ  остальныя  имѣютъ  лишь  условное  значеніе.  Это 
оправ дываетъ  появлепіе  настоящей  работы,  къ  изложенію  которой  я  и 
перехожу. 


П.  Собственныя  наблюденія  надъ  дѣйствіемъ 
алкоголя  на  отправленія  желудка. 

Набліоденія  произведены  мною  надъ  5  здоровыми  субъектами,  отпра- 
вленія  яіелудка  у  которыхъ  не  представляли  никакихъ  уклоненій  огь 
нормы.  Четверо  изъ  нихъ  находились  подъ  моимъ  личнымъ  присмотромъ 
и  были  выбраны  мною  среди  такихъ  коечныхъ  больныхъ  клиники,  бо- 
лѣзнь  которыхъ  не  могла  оказывать  нарушающаго  вліянія  на  отправле- 
нія  ихъ  желудочно-кишечника.  Л  съ  умысломъ  воспользовался  выздо- 
ровѣвшими  стаціонарными  больными,  такъ  какъ  при  подобныхъ  наблю- 
деніяхъ,  гдѣ  требуется  строгій  надзоръ  и  соблюденіе  извѣстныхъ  условій, 
весьма  трудно  соблюсти  ихъ,  пользуясь  услугами  госпитальныхъ  служи  ■ 
телей,— къ  каковымъ  также  принадлежалъ  мой  пятый  субъектъ.  Всѣ 
они  пользовались  хорошимъ  аппетитомъ  и  имѣли  енѵедневно  по  одному, 
иногда  по  два  испражненія.  Всѣ  четверо  оставались  при  одной  и  той- 
же  госпитальной  обстамовкѣ  и  пищѣ.  Лѣченіе  ограничивалось  исключи- 
тельно наруліными  средствами,  которыя  они  получали  какъ  во  время 
наблюденія,  такъ  и  въ  періодѣ,  предшествовавшемъ  ему.  Температура 
у  всѣхъ  была  нормальна  и  еікедневно  провѣрялась  термометромъ.  Да- 
лѣе,  за  все  время  наблюденія  строго  слѣдилось  за  тѣмъ,  чтобы  субъ- 
екты въ  дни  изслѣдованія   днемъ  не  спали,  такь  какъ  этотъ  физіоло- 
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гическій  актъ,  какъ  показали  Буржинскій  Раипопоръ  ^),  Л^ань- 
Пушкинъ  и  Вагнеръ  ^).  влечетъ  за  собою  рѣзкое  измѣііеніе  въ  дѣятель- 
ности  желудочнаго  сока,  имѳішо  въ  смыслѣ  паденія  его. 

Возрастъ,  бодѣзнь  и  привычки  къ  алкоголю  обозначены  въ  слѣдую- 
щемъ  леречнѣ: 

I,  Тимофеи  Мар-въ,  22  л.  Молодой  солдатъ;  умѣреннаго  тѣло- 
сложенія  и  питанія;  водку  никогда  не  пилъ;  жалуется  на  биль 
въ  области  голенно-стопнаго  сустава  безъ  объективныхъ  измѣненій.  На- 
значено: опійная  мазь  (Таб.  I,  II,  III). 

П.  И  аз  ар ъ  Мор-иъ,  24  л.  Нестроевой  рядовой.  Средняго  тѣло- 
сложенія  и  нитанія.  Боль  въ  нижнихъ  конечностяхъ,  объективныхъ  из- 
мѣненій  никакикъ.  Лѣченіе:  мазь  изъ  іодистаго  калія.  Водку  пьетъ 
рѣдко.  Въ  періодѣ  набдюденія  боли  исчезли.  (Табл.  IV,  У,  А''І). 

III.  Алексѣй  Ел-въ,  24  л.  Рядовой  солдатъ.  Прекрасно  у питапъ 
и  сложенъ.  Жалуется  также  на  боль  въ  голеняхъ.  Водку  пьетъ  умѣ- 
ренно.  Лѣченіе:  мазь  изъ  терпентина.  До  наблюденія  пробылъ  въ  кли- 
никѣ  около  3  недѣль  (Таб.  ГП,  ГШ,  IX). 

IV.  Петръ  Ог-нъ,  24  л.  Нестроевой  солдатъ.  Прекрасно  сложенъ 
и  упитанъ.  До  наблюденія  былъ  острый  бронхитъ.  Водку  пьетъ  умѣ- 
ренно  (Таб.  X,  XI,  XII). 

V.  Михаилъ  Ал-въ,  24  л.  Служитель  госпиталя.  Жалобъ  ника- 
ких ъ.  Водку  пьетъ  умѣренно,  но  часто  (Таб.  XIII,  XIV,  XV). 

Пищу  всѣ  четыре  субъекта  получали  одну  и  ту  же,  въ  одинаковомъ 
количествѣ  и  состояла  она  изъ  обычной  обѣденной  порціи  (2-ой  госпит. 
ординарной):  изъ  500  —  600  грм.  супа,  изъ  котлеты  въ  90 —  100  грм., 
и  200  —  225  грм.  полубѣлаго  хлѣба.  Только  пятый  субъектъ — служи- 
тель госпиталя — получалъ  иную  пищу,  которая  состояла  изъ  1160  грм. 
супа,  80  грм.  мяса  150  грм.  полубѣлаго  хлѣба. 

Назначая  въ  качествѣ  пищевой  пробы  пробный  обѣдъ  по  ЬеиЬе- 
ВІе^еГю,  я  имѣлъ  въ  виду  условія  естествеинаго  способа  раздрая;енія 
слизистой  оболочки  лгелудка.  Пользуясь  обычно  употребляемой  пищей,  мнѣ 
кал;ется,  возможно  получить  болѣе  вѣрное  сужденіе  не  то.іько  о  хими- 
ческой сторонѣ  пищеваренія,  но  также  о  двигательной  и  всасывательной 
способности  ліелудка.  Не  входя  въ  оцѣнку  тѣхъ  преимуществъ,  какія 
принисываютъ  пробному  завтраку  Е\ѵа1(І'а  ^),  мнѣ  думается,  далеко  не 
безразлично  пользуемся -ли  мы  при  суікденіи  о  составѣ  и  свойствѣ  сокн 
желудочнымъ  содержимымъ,  разжижеинымъ  одновременно  вводимой  ліпд- 

1)  Врачъ  18Ь7.  №  47. 

Врачъ  1889.  №  5  и  6, 
=•)  Врачъ  ]889.  №  6  и  7. 

К.  Вагперъ.  Матеріалы  къ  клиническому    изученію  колебаній   въ  свойствахъ. 
жслуд.  сока.  Вліяніе  покоя,  двнженія,  фивич.  работы  и  сн.і.  Дііссер.  1888. 

5)  См.  Еімііогп,  .РгоЬеіпіи.адЬгогі  0(1ѳг  ГгоЬеГій5Іиск>.  Вегі.  кі.  ѴѴосЬепРсІі 
1889,  №  32. 
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костью  или  нѣтъ.  При  пищевой  пробѣ  Е\ѵа1(1'а  (35  грм.  булки  -[-  Ѵз 
литра  воды  или  чая),  а  такяіе  бѣлочной  пробѣ  Ши22ІП8кі'аго  и  ^а\ѵо^- 
8кі'аг0  (бѣлокъ  куринаго  яйца+ЮѲ  куб.  с.  воды)  приходится,  слѣдя 
шагъ  за  шагомъ  за  ходомъ  пищеваренія,  имѣть  дѣло  съ  болѣе  или  менѣе 
разжиженной  пищевой  кашицей,  въ  силу  чего  и  общая  кислотность  сока  и 
содержаніе  НС1  въ  немъ  бываютъ  пониженными.  Правда,  Еіііііогп 
среди  многихъ  преимуществъ  пробнаго  завтрака  Е\ѵа1(1'а  передъ  обѣдомъ 
Кіе^еГя  признаетъ  мелсду  прочимъ  и  то,  что  первый  позволяетъ  съ 
меньшею  ошибкою  судить  по  общей  кислотности  о  содержаніи  въ  сокѣ 
.'оляной  кислоты,  такъ  какъ  органическихъ  кислотъ  при  завтракѣ  раз- 
вивается меньше,  чѣмъ  при  обѣдѣ,  но  возралгеніе  это  теряетъ  значеніе, 
разъ  содержаніе  НС1  опредѣляется  количественно.  Съ  практической  точки 
зрѣнія  въ  пользу  способа  Е\Ѵ'а1(1'а  развѣ  говоритъ  то,  что  время  наступ- 
іенія  разгара  пищеварепія  при  немъ  индивидуально  представляетъ  мень- 
іпе  различій,  чѣмъ  при  способѣ  Еіе2;еГя,  при  которомъ  тахітит  пище- 
варенія  у  различныхъ  субъектовъ  колеблется  въ  предѣлахъ  отъ  одного 
10  двухъ  часовъ  (Ліг§еіі8еп  ^).  —  Въ  силу  сказаннаго  я  и  остановился 
яа  пробномъ  обѣдѣ  или  на  той  обычной  порціи  пищи,  которую  субъекты 
получали  и  до  наблюденія.  Съѣдали  они  порцію  въ  привычное  обѣденное 
время,  т.  е.  около  12  часовъ  дня. 

Количество  назначаемаго  алкоголя  во  всѣхъ  случаяхъ  оставалось  оди- 
иаковымъ.  Имѣя  въ  виду  весьма  широкія  колебанія  объемнаго  содержа- 
нія  алкоголя  въ  различныхъ  винахъ  и  водкахъ,  я  рѣшился  остановиться 
яа  крайнихъ  числахъ  содержанія  ихъ  въ  указаниыхъ  напиткахъ  ^).  Я 
давалъ  100  куб.  с.  (нѣсколько  больше  3  унцій)  25Ѵо  и  50'Ѵо  ("^ 
объему)  алкоголя.  Для  полученія  того  или  другаго  раствора  его,  я  раз- 
(іавлялъ  95%  чистый  алкоголь  соотвѣтственнымъ  количествомъ  перегнан- 
ной воды.  Чтобы  болѣе  или  менѣе  приблизиться  къ  условіямъ  житей- 
скимъ  вышеуказанное  количество  алкоголя  субъекты  выпивали  за  10  —  20 
минутъ  до  обѣда.  Признаковъ  опьяненія  я  ни  разу  не  наблюдалъ. 

Желая  выяснить,  какъ  дѣйствуетъ  алкоголь  на  отдѣлительную  функ- 
цю  желудка  въ  качествѣ  самостоятельнаго  раздражителя,  я  давалъ  вы- 
шеуказанііыя  количества  его  двумъ  субъектамъ  на  тошахъ.  (Табл.  П. 
ІП  и  ХІУ,  ХТ).  Чтобы  исключить  примѣсь  сока,  быть  мол^етъ,  нахо- 
іившагося  въ  желудкѣ  и  до  пріема  средства,  я  всякій  разъ  предвари- 


1)  ].  с.  ' 

2)  ^й^^епзеп.  РіоЬстіи.аг8таЫгеіЬ  осіег  РгоЬеігііЬвкйск?  Вегі,  кііп.  ѴѴосЬеіі- 
.зсІігіП;  1889.  №  20. 

•)  По  таблицамъ  Коепі§'а  красныя  вина  среднимъ  числомъ  содержать  Ю^/д  по 
объему  алкоголя,  бѣлыя  —  отъ  10— 12,9о/о,  сладкія  лиігерныя  нпна  16— 20%  и  болѣе, 
[различные  сорта  шампанскаго  отъ  11  до  21,9°/о.  Содержаніе  нлкоголя  въ  обыкповон- 
ііныхъ  сортахъ  водки  колеблется  ме;кду  45  и  60  объем,  "/о,  а  въ  аракѣ  и  коньякѣ 
обыкновенно  превышаетъ  60°/о  "О  объему.  (Л.  Коепід.  Біе  тепвеЫ.  КаЬгиидв  — и. 
егепиззтіиеі.  Вегііп  1880.  п.  сЬет.  гизаттепзеЬгішё  (I.  теіібсЫ.  ЖЬгипдз— и.  Ое- 
иизршіиеі.  1879.  См.  также  общая  терапія  2ііет5яеіГа,  томъ  Г,  стр.  68—70. 
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тельно  промывал  ь  леелудокъ  теплой  водой  до  тѣхъ  поръ,  пока  промывпыя 
воды  не  измѣняли  цвѣта  синей  лакмусовой  бумажки.  Но,  такъ  какъ 
часть  оставшейся  жидкости  и  раздраженіе,  ироизведенное  зопдомъ  сами 
могли  обусловливать  отдѣленіе  сока,  то  алкоголь  субъекты  приыимали  не 
тотчаеъ  послѣ  промыванія,  а  спустя  10  — 15  мин.  Добываніе  сока  за- 
тѣмъ  предпринималось  при  2Ь^/о  растворахъ  алкоголя  спустя  30  мин., 
іі  при  5  О  "/о  спустя  60  мин.  послѣ  пріема  ихъ.  За  этотъ  промежутокъ 
времени,  какъ  показалъ  бііігіпзкі  алкоголь  въ  указанныхъ  количе- 
ствахъ  н  крѣпости  вполнѣ  удаляется  изъ  л«елудка.  Сокъ,  получаемый  при 
этомъ  и  котораго  всегда  хватало  для  анализовъ,  былъ  совершенно  проз- 
раченъ,  опаловиднаго  цвѣта  и  весьма  трудно  фильтровался.  Только  при 
двухъ  выкачиваніяхъ  въ  сокѣ  была  небольшая  примѣсь  пищи,  которая, 
быть  можетъ,  удержалась  въ  складкахъ  слизистой  желудка. 

Для  извлечѳнія  желудочнаго  содержимаго,  я  пользовался  обыкновен- 
нымъ  мягкимъ  Nе1аіоп'овскимъ  зондомъ,  который  при  посредствѣ  рези- 
новой трубки  соединялся  съ  Эрлениейеровской  колбой,  въ  свою  очередь 
соединенной  съ  каучуковыиъ  балономъ.  Вслѣдствіс  разрѣженія  воздуха 
вЬ  колбѣ,  производимаго  балономъ.  пищевая  кашица  по  зонду  и  соеди- 
нительной трубки  произвольно  вливалась  въ  колбу.  Пищевой  кашицы 
при  каждомъ  выкаадваніи  я  добывалъ  лишь  столько,  чтобы  ея  хватало 
для  анализа.  Обязательно  каждый  подвергавшійся  опыту  предварительно 
цривыкалъ  проглатывать  зондъ,  послѣ  чего  только  я  приступалъ  къ  на- 
блюденію.  Этимъ  исключалось  вліяніе  рвотныхъ  движеній,  могущихъ 
обусловливать  примѣсь  желчи  къ  желудочному  содержимому. 

Такъ  какъ  я  поставилъ  себѣ  цѣлью  изучить  колебанія  въ  свой- 
ствахъ  желудочнаго  сока  подъ  вліяніемъ  алкоголя,  по  возможности,  за 
болѣе  продолжительный  періодъ  пнщеваренія,  то  выкачиванія  и  изслѣ- 
дованія  сока  я  производилъ  ежечасно  послѣ  пріема  пищи. — Далѣе,  что- 
бы имѣть  данныя  для  сравненія,  а  также  изучить  ходъ  нормаяьнаго 
пищеваренія  у  каждаго  изъ  лицъ,  я  изслѣдовалъ  добытый  в  ь  тѣ  же 
часы  сокъ  безъ  всякого  посторонняго  вліянія.  Такимъ  образомъ  въ  каж- 
домъ періодѣ  наблюденій  я  добывалъ  зкелудочное  содержимое  спуст.я 
1,  2,  3,  4,  5,  а  у  одного  спустя  6  часовъ  послѣ  пищи.  При  своихі. 
выводахъ  я  пользовался  средними  іщслами  изъ  двухъ,  а  въ  одномъ  слу- 
чаѣ  изъ  трехъ  (Табл.  I)  анализовъ  желудочнаго  сока  для  одного  и  того 
же  часа.  Всего  было  сдѣлано  мною  157  изслѣдованій  желудочнаго  сока. 

І^Чтобы  не  обремѣнять  наблюдаемыхъ  субъектовъ  ежечаснымъ  введе- 
ніемъ  зонда  и  не  лишать  ихъ  цѣннаго  питательнаго  матеріала,  я  при 
своихъ  наблюденіяхъ  поступалъ  слѣдующимъ  образомъ.  Такъ  какъ  всГ. 
субъекты  оставались  при  одинаковыхъ  условіяхъ  жизни  и  питанія,  то 


Первый  пѳріодъ  безъ  алкоголя;  второй  аеріодъ  — прииѣсь  100  к.  с.  25  /о 
голя,  третій  періодъ — прнмѣсь  100  к.  с.  50°/,  раствора  его. 


І 
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выкачиваиія  содержимаго  я  предпринималъ  въ  дни  наблюденій  въ  раз- 
личные между  собою  часы;  именно,— одинъ  разъ  я  добывалъ  сокъ 
спустя  часъ,  другой  разъ  спустя  два,  третій  —  спустя  три  и  т.  д.  часа 
ііослѣ  ѣды.  Въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ,  впрочемъ,  выкачиванія  содержимаго 
іроизводились  мною  два  раза  въ  день,  причемъ  разница  во  времени 
чежду  первымъ  и  вторымъ  выкачиваніемъ  никогда  не  была  меньше 
3  часовъ;  такъ,  если  жоложимъ,  первое  добываніе  сока  предпринималось 
спустя  часъ  послѣ  ѣды,  то  второе— спустя  4  часа,  если  первое— черѳзъ 
'I  часа,  то  второе— черезъ  5  часовъ  и  т.  д.  Наблюденія,  однако,  про- 
ізводились  мною  не  каждый  день  подрядъ,  а  съ  промежутками,  въ 
іоторые  зондъ  совершенно  не  вводился. 


Изложивъ  постановку  моихъ  наблюденій,  перейду  къ  химическим ъ 
способамъ  изслѣдованія  добытаго  мною  желудочнаго 
сока. 

Полученное    желудочное  содержимое  немедленно    фильтровалось  на 
холоду,  а  въ  фильтратѣ  прежде  всего  онредѣлялась   общая  кислот- 
ность.   Съ  этою    цѣлью  бралось  5  куб.  с.   сока  и  титровалось  */іо 
іормальнымъ  растворомъ  ѣдкаго  натра — 1  к.  с.  котораго  соотвѣтствовалъ 
•>,00365  грм.  безводной  соляной  кислоты.   Показателемъ  конца  реакціи 
•ъ  четырехъ  случаяхъ  мнѣ  служилъ  опиртный  растворъ  фенолфталеина, 
д  только  въ  одномъ  (Таб.  УІІ,  ѴЛІ,  IX)  настой  лакмуса  ^).  Послѣд- 
іНІй,  какъ  показали  анализы  искусственныхъ  смѣсей  (см.  ниже),  даетъ 
('болѣе  вѣрныя  цифры  чѣмъ   фенолфталеинъ,  при  которомъ  цифры  полу- 
ччаются  нѣсколько  большія  (см.  также  ^а\ѵо^8кі  ^).  Къ  сожалѣнію,  пока- 
■зателемъ  лакмусовымъ  я  могъ  воспользоваться  только  въ  одномъ  указан- 
іномъ  случаѣ. 

Присутствіе  соляной  кислоты  въ  сокѣ  узнавалось  не  только 
качественными  реакціями,  но  также  опредѣлллось  количественно,  по  спо- 
(собу,  недавно  предложенному  8^б^иІ81,'омъ. 

Изъ  качественныхъ  реакцій  я  остановился  только  на  четырехъ,  наи- 
(ібодѣе  чувствительныхъ;  1)  на  насыщенномъ  спиртномъ  растворѣ  тро- 
иеолина  00,  оранліево- желтый  цвѣтъ  котораго  въ  присутствіи  НС1 
тіереходитъ  въ  темно-вишнево-красный,  а  при  пебодьшомъ  содержаніи 
■кислоты  въ  темнокоричневый,  2)  на  водномъ  0,025^,^0  растворѣ  метилъ- 
івіолета,  который  отъ  НС]  мѣняетъ  свой  фіолетовый  цвѣтъ  на  подне- 
''бесно-сишй;  3)  на  бумажкѣ  конго,   красный  цвѣтъ  которой  отъ  сво- 

Лакмусовая  настойка   была  приготовлена  по  способу,  изложенному  у  МоЬг'а, 
ЬеЬгЬисІі  сіег  сЬѳтізсІіеи  Апаіузе,  ТіЬгігтеЫіосІе  ѵ.  В-г.  А1.  Сіаѳзеп.  1846  стр.  17. 
2)  Ме-^супа.  1888  №  42. 
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бедной  соляной  кислоты  измѣняется  въ  болѣе  или  менѣе  синій,  смотря 
по  содержанію  кислоты.  Но  такъ  какъ  посинѣніе  бумажки  наступаетъ 
также  отъ  молочной  кислоты,  исчезающее  при  промываніи  въ  эфирѣ,  то 
л,  соблюдая  это  указаніе,  поступалъ  такимъ  образомъ,  что  посинѣніе 
Оумал;ки  считалъ  доказательнымъ  только  въ  томъ  случаѣ,  если  оно  не 
исчезало  послѣ  встряхиванія  съ  эфиромъ.  Замѣчу  однако,  что  въ  про- 
дажѣ  ймѣются  бумажки  различной  интензивности  окраски  и  что  поэтому 
результаты  отъ  нихъ  получаются  непостоянные.  Тогда  какъ  бумажка 
іштензивно  окрашенная  указываетъ  слѣды  НС1,  болѣе  слабо  окрашенная 
не  даетъ  измѣненія  цвѣта.  Къ  сожалѣнію  бумажка,  употребленная  мною 
была  менѣе  чувствительна,  чѣмъ  другія,  которыми  пользовались  мои 
товарищи  по  лабораторіи.  Наконецъ  4)  въ  качествѣ  цвѣтовой  реакціи  я 
пользовался  флороглюцинъ — ваниллиномъ  А1Г.  ОйпгЬиг^'а  и  притомъ  въ 
растворѣ  указываежомъ  послѣднимъ:  2  грм.  флороглюцина,  1  грм.  ванил- 
лина  и  30  грм.  абсолютнаго  спирта.  При  производствѣ  реакціи  я  бралъ 
одинаковыя  количества  какъ  ліелудочнаго  сока,  такъ  и  реактива.  Тогда 
какъ  по  Е\ѵа1(1'у  органическія  кислоты  и  пептоны  не  затемняютт 
эту  реакцію,  Ьеріпе  утверждаетъ,  что  присутствіе  бѣлка  и  пентонові. 
въ  сокѣ  препятствуетъ  ей,  и  что  реакція  не  обнаруживается  и  въ  томъ 
сдучаѣ,  когда  къ  испытуемой  жидкости  прибавить  нѣсколько  капель 
соляной  кислоты  ^). 

Замѣчу,  что  какъ  послѣднюю,  такъ  и  двѣ  первыя  реакціи  я  про- 
дѣлывалъ  такимъ  образомъ,  что  къ  желудочному  соку,  налитому  на 
фарфоровую  крышечку  тигелька,  прибавдялъ  того  или  другаго  раствора 
реактива  и  полученное  измѣненіе  цвѣта  сравнивалъ  съ  чистымъ  раство- 
ромъ  краски. 

Не  стану  входить  въ  оцѣнку  достоинствъ  указанныхъ  реактивовъ. 
такъ  какъ  она  не  разъ  служила  предметомъ  отдѣльныхъ  работъ  (Киііп  *). 
КѵѵаМ  ^),  Нечаевъ  ^),  Засядко  ^),   Виппетапп  ^),   Вагнеръ  ^)  Бур- 


1)  См.  русскій  переводъ  Е\ѵа1(і'а,  О  способахъ  йзсдѣдованія  , желудка  и  его  содер- 
жимаго.  1889,  стр.  26.  Изданіе  «Практич.  Медицины >. 
2;  Ъе  Виііеііп  тёй.  1888. 

')  Въ  самое  послѣднее  время  въ  замѣну  реакціи  вйпгЬаг^'а  былъ  предложен- 
Ъ'оаз'омъ  (СепЬгаІЬ.  і.  к1.  Мей.  1888  №  39)  р  е  з  о  р  ц  и  н  ъ-с  а  х  а  р  ъ,  который 
пріісутствіи  НСІ  также  даетъ   яркокрасное  пли   розовое   окрашивапіе.  Тщательная 
провѣрка  этого  реактива,  произведенная  въ  клиникѣ  проф.  Чудновскаго  д-ром ъ 
Пурицомъ  (Врачъ  1889  №  21)  однако  показала,  что  манипулировать  съ  нимъпр^'- 
ходйтся  осторо5кно.  такъ  какъ  если   нагрѣвать  быстро  и  сильно,  то  даже  прп  завѣ- 
домомъ  присутствіи  БС1  можно  не  открыть  таковой.  Реакція  ОипгЬиі§'а  во  всякомі 
случаѣ  «всетаки  остается  на  первомъ  планѣ». 

КтіЬи,  ІІеЬег  аеп  \ѴегЫі  йег  РагЬвІо^еа^епііеіі  ек.  Віваегі.  1887. 
^)  ЕѵѵаісІ,  русскій  переводъ.  Стр.  31. 

Нечаевъ.  О  діагностическомъ  значеніи  отсутствія  свободной  соляной  кпслоті. 
въ  желѵдочпомъ  сокѣ  при  ракѣ  желудка.  Диссер.  С.-ПБ.  1887. 

Засядко.  Медип.  Обозр.  1888  №  9  и  10.  т.,       •  ,  , 

в;  Виппетапп.  ПеЬег  сіеп  ѴѴегШ  ііег  гит  Заігзііигепасітеіз  іт  Ма^етпііаи 
1)еппЬгІ;еп   Р'агЬепгеак(,іопеп.  ВіввегЬ.  ОбШп^еп,  1888. 

Вагнеръ,  1.  с. 
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жинскій  (1-  с.)  и  мя.  др.,  упомяну  только,  что  большинство  авторовъ 
признаютъ  ихъ  вболеѢ  достаточными  для  цѣлей  чисто  практичесвихъ. 
Но,  такъ  какъ,  въ  чемъ  всѣ  согласны»  присутствіе  ішслыхъ  солей, 
пептоновъ,  бѣло  и  др.,  при  извѣстномъ  относительномъ  количествен- 
номъ  содержашіи  ихъ  по  отнопіепію  къ  ВС1  затемняетъ  реакціи,  то  для 
оцѣнкп  колич€Ственнаго  содержанія  соляной  кислоты,  они  являются  не- 
достаточными, Вполнѣ  отрицательные  результаты  качественныхъ  реакцій 
при  нихъ,  «ще  не  позволяютъ  съ  положительностью  утверждать,  что 
€Оіяной  кислоты  въ  сокѣ  въ  дѣйствительности  не  имѣется. 

Между  всѣми  примѣсями,  затемняющими  реакцію  съ  красящими  ве- 
ществами, безъ  сомнѣнія,  наибольшаго  вниманія  заслуживаютъ  бѣлковыя 
вещества  (пептоны,  синтонинъ,  гемиальбумозъ  и  др),  которыя  постоянно 
встрѣчаются  въ  каждомъ  сокѣ.  Уже  ѵап  (1.  ѴеШеп  ')  замѣтилъ,  что  если 
2  грм.  сухаго  куринаго  бѣлка  растворить  въ  100  к.  с.  воды  и  приба- 
вить къ  0,4 2 Ѵв  НС1,  то  реакція  съ  метилъ-віолетомъ  совершенно  не 
удается.  Подобную  же  отрицательную  реакцію  получили  СаЬп  и  ѵ. 
Мегіп^  при  изслѣдованіи  раствора  0,1^/ о  НС1'въ  присутствіи  4Ѵ() 
пептона. 

Опредѣляя  количественно  пептоны  и  соляную  кислоту  въ  естествен- 
номъ  л;елудочномъ  сокѣ,  Могііг  въ  самое  послѣднее  время  несомнѣнно 
доказалъ,  что  при  содерліаніи  ихъ  въ  отношеніяхъ  8:1  до  12:1,  каче- 
ственныя  реакціи  на  НС1  совершенно  затемняются. — Накормивъ  здороваго 
субъекта  абсолютно  мясной  пищей  (1  фунтъ  жарен,  мяса)  и  производя 
выкачиваніе  сока  каждый  часъ,  авторъ  въ  послѣднемъ  опредѣлялъ  ко- 
личественно НС1,  титруя  сокъ  нормальнымъ  растворомъ  барита  (пред- 
варительно удаливъ  лшрныя  кислоты  и  молочную  кислоту  эфиромъ),  а 
пептоны  вычислялъ  по  азоту,  найденному  въ  сокѣ  (по  способу  ЩеИаЫ'я). 
Результаты  его  анализовъ,  мел;ду  прочимъ  были  слѣдующіе: 


Часы 
выкач. 

Бумага 
конго. 

Бумага 
тропеол. 

Метилъ- 
віолетъ. 

Флороглю- 
цинъ-ванил- 
линъ. 

Пептоны 
въ  о/о. 

НС1  въ  о/о. 

1 

^  нѣтъ 

нѣтъ 

нѣтъ 

нѣтъ 

2 

нѣтъ 

нѣтъ 

нѣтъ 

нѣтъ 

3,94 

0,18 

3 

слѣды 

нѣтъ 

очень  слабо 

нѣтъ 

3,84 

0,37 

4 

рѣзко 

рѣзко 

рѣзко 

рѣзко 

1,70 

0,38 

5 

рѣвко 

рѣвко 

рѣзко 

рѣзко 

1,10 

0,26 

6 

слабо 

нѣтъ 

нѣтъ 

нѣтъ 

0,03 

Просматривая  приведенную  таблицу,  мы  видимъ,  что  положительные 
{результаты  отъ  качественныхъ  реакцій  получаются  лишь  спустя  4  часа 
іпоелѣ  пищи.  А  ргіогі  казалось  бы  непонятнымъ,  почему  при  одномъ  и 


1)  ВеиЬзсЬ.  АгсЬіѵ  і'.  кііп.  Ме(].  В(1.  ХХѴІі  стр.  186. 

2)  Веиізсіі.  АгсЫѵ  і.  кііа.  Мей.  Ы.  XXXIX  стр.  233. 

*)  Р.  МогіЬг,  Віе  Ѵегсіескппд  йег  бакзйиге  дез  Ма^епваГкез  ^игсЬ  Еіѵѵеівзкбгрег. 

і^еи^8.  АгсЬ.  Г.  к1.  Ме.1.  Ва.  ХЫѴ.  1889.  стр.  278. 
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томъ  же  содержаніи  кислоты  въ  3  часа,  иачествеішыя  реапціи  и  въ 
томъ  числѣ  такой  чувствительный  реактивъ,  какъ  фдороглюцинъ-ванид- 
линъ,  не  даютъ  никакихъ  указаній,  но  дѣло  въ  томъ,  что  относительное 
содержаніе  нептоновъ  въ  три  часа  какъ  разъ  вдвое  цревосходитъ  то  же 
содергканіе  ихъ  въ  сокѣ  въ  4  часа.  Слѣдовательно,  при  одномъ  и  томъ  же  со- 
держаніи  въ  естественномъ  лгелудочномъ  сокѣ  кислоты,  но  различпыхі, 
количествахъ  пентоновъ,  результаты  качественныхъ  реакцій  бываютъ  также 
различными. 

При  чисто  углеводной  шіщѣ,  или  весьма  бѣдной  бѣлками,  результаты 
получаются  уже  иные.  Накормивъ  того  ліе  субъекта  1  фунтомъ  кар- 
тофельнаго  пюре  и  изслѣдуя  сокъ  въ  тѣлге  часы,  авторъ  получалъ  по- 
ложительные результаты  съ  красками  уже  гораздо  раньше,  чѣмъ  при 
первомъ  изсіѣдованіи,  такъ  какъ  образующійся  въ  ліелудвѣ  сахаръ  ни- 
сколько не  мѣшалъ  качественнымъ  реакціямъ: 


Часы 
выкач. 

Бум.  конго, 

Бумага 
тропеод. 

Метилъ- 
віолетъ. 

Флорогліо- 
цинъ-ванил- 
линъ. 

НСІ  въ  О/о. 

Сахаръ  въ 
/о- 

1 

нѣтъ 

нѣтъ 

слѣды 

нѣтъ 

0,13 

4,65 

2 

04.  рѣзко 

04.  рѣзко 

04.  рѣзко 

04.  рѢЗКО 

0,32 

0,96 

3 

04.  рѣзко 

04.  рѣзко 

04.  рѢЗКО 

04.  рѢзКО 

0,36 

4: 

сдѣды. 

Имѣя  въ  виду 

подобныя 

указанія, 

нельзя  не 

сознаться, 

что  вопросъ 

о  содержаніи  или  отсутствіи  НС1  молшо  считать  рѣшеннымъ  лишь  въ 
томъ  случаѣ,  если  результаты  качественныхъ  реакціи  во  всѣхъ  случаяхъ 
будутъ  провѣрены  путемъ  количеств еннаго  опредѣленія.  ІІодобныя  изслѣ- 
дованія  тѣмъ  болѣе  желательны,  что  нроизведенныя  на  большемъ  числѣ 
вдоровыхъ  субъектовъ,  онѣ  могутъ  дать  указанія  о  содержаніи  НС1  въ 
различные  періоды  пищеваренія  и  при  различномъ  составѣ  пищи,  отно- 
сительно чего  данныя  литературы  пока  крайне  разнорѣчивы. 

При  опредѣленіи  содержанія  свободной  НС1  большинство  авторовъ  въ 
настоящее  время  поступаетъ  такимъ  образомъ,  что  убѣдившись  въ  от- 
сутствіи  органическихъ  кислотъ  въ  сокѣ,  всю  обшую  кислотнс^сть  его  от- 
носятъ  насчетъ  соляной  кислоты.  Понятно,  что  близкія  къ  дѣйствптель- 
ности  числа  при  такомъ  способѣ  получаются  только  въ  томъ  случаѣ, 
если  одновременно  доказано  отсутствіе  кислыхъ  солей  н  что  ошибка 
тѣмъ  больше,  чѣмъ  больше  ихъ  въ  сокѣ. 

Количественное  опредѣленіе  НС1  флороглюцинъ— ваниллиномъ  \), 
также  не  моліетъ  претендовать  на  точность,  такъ  какъ  при  послѣдова- 
тельномъ  разбавленіи  сока  водою  весьма  трудно  избѣгнуть  ошибокъ.  Для 
цѣлей  клиники  и  для  приблизительнаго  понятія  о  количествѣ  кислоты 
способъ  этотъ  конечно  можно  считать  удовлетворительнымъ. 


1)  СегіЬгаІЫаІІ  Г.  кііп.  Мей.  1887  №  40. 
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Наиболѣе  пригоднымъ  для  лабораторіи  позволительно  считать  только 
тотъ  способъ  количествеппаго  опредѣленш  НС1  въ  сокѣ,  который  при 
простотѣ  и  легкости  выполнеиія  даетъ  въ  результатѣ  числа  весьма  близ- 
кія  къ  дѣйствительнымъ.  Подобнымъ  требовапіямъ  въ  настоящее  время 
пока  всего  больше  удовлетворлетъ  способъ,  выработанный  8^о^Ш81.'омъ 
и  провѣренный  у  насъ  въ  той  зке  клиникѣ  1.  Б.  Блюменау  ^),  а  за 
границей  Дак8СІі'емъ  ^).  Правда  и  раньше  существовало  нѣсколько  ко- 
личественныхъ  способовъ  оаредѣленія  НС1  въ  сокѣ  (Ві(1(1ег  ип(1.  С. 
йсІітісК,  КаЬпіеаи,  Оаіт  писі.  ѵ.  Мегіп^^  и  др.),  но  одни  изъ  нихъ 
слишкомъ  хлопотливы  и  требуіотъ  массу  времени  при  выполиеніи,  другіе 
же  недостаточно  точны. — Просматривая  приводимые  авторомъ  и  М.  Блю- 
менау результаты  анализовъ  искусствениыхъ  смѣсей,  можно  убѣдиться, 
что  они  по  точности  своей  являются  вполнѣ  удовлетворительными.  Два 
анализа  естественнаго  желудочпаго  сока,  приводимые  авторомъ  способа 
я  провѣрепные  по  цинхонпнному  методу  Са1ш'а  и  ѵ.  Мегіп^'а  дали  въ  од- 
номъ  случаѣ  разницу  въ-І- 0,00 5 7о»  ьъ  другомъ— разницу  въ4-0,0006Ѵо 

асі 

Не  стану  останавливаться  на  принцнпѣ,  на  которомъ  основаиъ  этотъ 
«пособъ,  а  таклсе  на  излоліепіи  выиолпеиія  его,  такъ  каиъ  онъ  доста- 
точно ул;е  извѣстенъ,  ограничусь  лпшь  нѣкоторыми  указаніями. — Такъ 
какъ  нѣкоторая  ошибка  при  титрованіи  двухромокислымъ  кали  можетъ 
проистекать  вслѣдствіе  трудности  отсчитыванія  десятыхъ  дѣлеиій  шкалы, 
то  весьма  выгодно  пользоваться  настолько  ыалаго  діаыетра  бюретками, 
которыя  съ  легкостью  позводяютъ  отсчитать  половину  или  даже  треть 
десятичнаго  дѣленія  шкалы.  Подобной  бюреткой  съ  широкими  дѣленіями 
пользовался  и  я  при  свопхъ  аналнзахъ.  Далѣе,  обугливапіе  н;елудочнаго 
сока,  къ  которому  прибавляется  въ  избыткѣ  углекислаго  барія,  долліио  быть 
«настолько  полнымъ,  чтобы- фпльтратъ  получался  совершенпо  безцвѣтнымъ^ 
а  не  окрашеннымъ  въ  слегка  желтобурый  цвѣтъ,  что  замечается  всякій 
іразъ  при  недостаточномъ  вынолненіи  этого  условія. 

Что  касается  цвѣтоваго  показателя  конечной  реакціи,  то  и  я  ис- 
ключительно пользовался   10 '^'Д  растворомъ  азотиокислаго  серебра.  При 

ХеіІзсЬгіГЬ  Гііг  рЬуаіоІ.  СІіетіѳ.  1888.  т.  ХП1. 
2)  Врачъ.  18с>9.       9  іі  10. 

8)  КІіпіесЬе  Віар:ііорик  іаиеге!'  КгаіікЬеиеп,  г.тава  У. 

•)  Способъ  8]6цііі-.Ь'а  пашелъ  себіѵ  примѣнеиіс  въ  цѣлоыъ  рядѣ  раіотъ.  До  сихъ 
споръ  напечатаны  слѣдующіе:  К  а  м  е  н  с  к  і  й.  Случай  постоянпаго  выдѣтепія  желуд. 
ссока.  Врачъ.  1889.  Лі'  21.  Фавицкій,  О  вліяпіи  горечой  на  количест.ю  НСІ  въ 
ажелудоч.  сокѣ  при  ііѣкот,  і^юрмахъ  желудочпо-кишечя-  катарровъ;  тамъ  же.  №  37. 
ІГопадзе,  Къ  вопросу  о  пліяніи  иассанга  живота  на  свой  тва  жолудоч.  сока  при 
гхронич.  катаррахъ  желудка,  таіоъ-же  №  47  и  48.  А.  Оссендовскій,  Къ  вопросу 
(О  лѣченіи  мептоломъ  бугорчатіси  легкихъ  и  го[ітаііи.  (Иредп.  сообщ.)  Врачъ.  1890 
]№  3,  (всѣ  работы  іізъ  клин  проФ.  Коиілакова)  О,  Грузде  в  ъ.  Объ  измѣненіяхъ 
; желуд.  сока  у  чахоточпыхъ.  Нрачъ.  1889  Л*  1Г»  и  1(>,  (изъ  клип.  про*.  Маііассеина). 
іПурицъ,  Лѣкот.>рі.ія  дагіпі.іи  къ  вопросу  о  состояли  я:елуд.  сока  при  расшир. 
> желудка,  тамъ-же  Л»  21,  (пігь  клип.  ироФ.  Чудпопскаго).  3  а  с  я  д  к  о,  О  чрезмѣрпомъ  рас- 
іширепіи  желудка,  таиъ  йе  Л)  38  и  39,  (изъ  кл.  проФ.  Тритіиеля). 
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нанесенііі  капли  титруемой  жидкости  на  фильтровальную  бумажку  должна 
пользоваться  тщательно  вытянутыми  и  на  концѣ  заостренными  стеклян- 
ными палочками,  которыя  позволяіотъ  каплѣ  болѣе  равномѣрно  расплы- 
ваться, чѣмъ  палочка  съ  тупымъ  или  съ  слегка  закругленнымъ  концемъ. 
Ясное  слабожелтое  окрашиваніе  въ  мѣстѣ  сонрикосновенія  капли  азотнокис- 
лаго  серебра  и  пропитавшейся  на  фильтровальной  бумагѣ  капли  титруе- 
мой я:идкости  позволительно  считать  доказательнымъ  лишь  въ  томъ  слу- 
чаѣ,  если  схоліее  окрашиваніе  наступаетъ  при  повторной  пробѣ  конца 
реакціи.  Мнѣ  не  разъ  на  искусственныхъ  смѣсяхъ,  а  такліе  на  естест- 
венномъ  желудочномъ  сокѣ  приходилось  убѣждаться,  что  пробу  эту  при- 
ходится повторять  нѣсколько  разъ,  такъ  какъ  иногда,  если  капля  плохо 
пропитывала  вчетверо  сложенную  бумаліку,  реакція  эта  то  наступала, 
то  нѣтъ.  Каплю  азотнокислаго  серебра,  во  всякомъ  случаѣ,  должно  на- 
носить крайне  осторожно,  такъ  какъ  только  характерное  окрашиваніе 
въыѣстѣ  соприкосновенія  обѣихъ  капель указываетъ  на  конецъ 
реакціи. 

Какъ  при  установкѣ  титра,  такъ  и  при  производствѣ  самаго  титро- 
ванія  я  поступалъ  строго  соблюдая  указанія  оригинала.  Предварительная 
провѣрка  способа,  произведенная,  правда,  на  небольшомъ  числѣ  искусствен- 
ныхъ смѣсей,  убѣдило  также  меня,  что  колебанія  получаются  весьма 
небольшія. — Въ  каждомъ  случаѣ  я  опредѣлялъ  одновременно  общую  кис- 
лотность искусственной  смѣси  (Ую  І^аНО)  и  продѣлывалъ  цвѣтовую 
реакцію  съ  флороглюцинъ-ваниллиномъ.  Конецъ  реакціи  общей  кислотности 
параллельно  опредѣлялся  фенолфталеиномъ  (РЬ)  и  настоемъ  лакмуса  (I). 
Титръ  моего  раствора  двухромокислаго  кали  соотвѣтствовалъ  3,97  млгрм. 
НС1,  или  другими  словами  1  куб.  с.  его  осаждалъ  0,00397  грм.  НС1. 

Числа,  приводимыя  въ  таблицѣ  повѣрочныхъ  анализовъ,  выражены 
въ  процентахъ 


В  3 

Я  т  о: 

Общ.  кисл. 
+Ь. 

Общ.  кисл. 

Флоро- 
гдюцинъ- 
вавіілліін. 

Опредѣлено 
НСІ  по  8^6- 

^ш8^'у. 

Опредѣдено 
больше  пли 
меньше. 

I. 

НС1  .  . 

.  0,03675 

0,03780 

0,04032 

красные 
штрихи 

0,032554 

— 0,0041 9(; 

II. 

НС1  .  . 

.  0,09190 

0,09490 

0,09855 

ЯІ.ЯО 

0,09528 

+0,00338 

III. 

НС1  .  . 

0,14700 

0,15330 

0,15695 

рѣвко 

0,144905 

—0,00208 

ІТ. 

НС1  .  . 

0,30625 

0,30660 

0,32715 

04.  рѣзко 

0,30569 

—0,00056 

Г. 

(нсі  . 

) ыолоч. 

.  .  0,0245 
кисд.  0,16 

0,08760  2) 

0,09490 

0,02779 

+0,00329 

Считаю  необходимымъ  .чамѣтить,  что  какъ  при   повѣрпѣ  способа,  такъ  н  прі' 
анализахъ  естесственнаго  яіелуд.    сока  окончательный  вычисленія  произведены  бы.иі 
мною  только  послѣ    окончанія  всей  работы.  Въ  вапнсяхъ  я  отмѣчалъ  только  чпс.т^ 
куб,  сапт.  прибавленнаго  титра  двухромокислаго  кали  или  ѣдкаго  патра 
')  Вычисленная  по  формулѣ  общая  кислот.=— 0,0894  НСІ. 


І. 


н 

Взято: 

Общ.  кпсл. 

Общ.  кисл. 

Флоро- 
глюцинъ- 
ваниллин. 

Опредѣлено 
НСІ  по  836- 
^иіз6*у■ 

Опредѣлено 
больше  иди 
меньше. 

І 

і\ 

VI. 

/  НС1  .  .  .  0,1225 
\ пептона  0,1 
{  пепсина  0,2 
(бѣлка  0,16 

0,12045 

0,13140 

04.  рѣзко 

0,11760 

—0,00490 

і 

ц 

1 

УІІ. 

1 

іНСІ  .  .  0,1470 
} пептона  0,27 
]  пепсина  0,133 
!  бѣлка  0,933 

0,1460 

0,1506 

04.  рѣако 

0,14689 

+0,00011 

[ 

!■ 

!і 
ч 

ѴІІТ 

1 111. 

/НС1  .  .  .  0,0245 
молоч.  кис.  0,12 
пептона  0,06 
пепсина  0,06 
КШСІ  0,04 

^  КСІ  0,06 
фосфорной.   ^  ^ 

натрія  ' 
уксуснокис.  ^  ^ 

V      натрія  ' 

0,0949 

0,1095 

нѣтъ 

0,021835 

-  0,002665 

Просматривая  приведенныя   числа  убѣждаемся,  что  колебанія   и  при 
иоей  провѣркѣ  способа  бъ  общемъ  получаются  настолько  небольшія,  что 
придавать  имъ   существ еннаго  значенія,   едва-ли  возможно.  Пользуясь 
|;  этимъ  способомъ,  во  всякомъ  случаѣ,  можно  опредѣлить  такія  количества 
ШС1,  какія  не  открываются  ни  однимъ  изъ  цвѣтовыхъ  реакцій. 
1       Кромѣ  общей  кислотности  и  соляной  кислоты  качественно  опредѣля- 
(і  іись  въ  сокѣ  молочная  кислота  и  пептоны. — Первая  открывалась 
іреактивомъ  ПГ[е1таііп'а  (по  3  капли  полуторохлористаго  желѣза  и  кон- 
1  центр,  карболовой  к.  на  20  куб.  с.  дестиллированной  воды),  который 
івсякій  разъ  приготовлялся  свѣжимъ.  Аметисто-голубой  цвѣтъ  реактива 
івъ  присутствіи  молочной  кислоты  изиѣняется  въ  желтый  (2еІ88І§§е1Ь), 
подъ  вліяніемъ  же  соляной  кислоты — обезцвѣчивается.  —  Пептоны  узна- 
вались біуретовой  реакціей — по  характерному  пурпурово -красному  окра- 
шиванію  сока.   При  производствѣ  этой  реакціи,  мнѣ  казалось  удобнѣе 
сперва  прибавлять  къ  соку'  каплю  разведеннаго  мѣднаго  купороса,  а  за- 
тѣмъ  растворъ  ѣдкаго  кали,  нежели  поступать  на  оборотъ.  Синтонинъ 
въ  сокѣ  не  опредѣлялся. 

При  опредѣленіи  переваривающей  силы  сока,  я  поступалъ 
согласно  указаніямъ  Е\ѵа1(1'а  ^).  Четыре  пробирныхъ  цилиндра  наполня- 
лись 3  куб.  с.  сока  и  въ  каждый  изъ  нихъ  опускался  по  одному  бѣ- 
лочному  кружечку  (діаметра  въ  0,4  сант.,  толщиною,  около  Ѵзо  сант.). 
Крутосваренный  (въ  продолженіи  15  мин.)  яичный  бѣлокъ  разрѣзался 
установленнымъ  двойнымъ  ножемъ  на  тонкія  пластинки,  изъ  которыя 
пробойникомъ  выбивались  всегда  одинаковой  величины  кружечки.  Послѣд- 
ніе,  приготовленные  въ  достаточномъ  количествѣ,  сохранялись  въ  чистомъ 


1.  е.  русскій  переводъ.  стр.  41. 


глицерииѣ,  откуда,  въ  случаѣ  надобности  вынимались  и  промывались  въ 
двстиллироваііной  водѣ.  Сохраняя  подобнымъ  образомъ  бѣлочныс  кружечки, 
я  убѣдился,  что  они  нисколько  не  портятся.— Изъ  четырехъ  пробирокъ, 
одна  наполнялась  чистымъ  желудочнымъ  сокомъ,  къ  другой,  кромѣ  сока, 
прибавлялось  2  капли  Асій.  тигіаі  (Іікіі,  къ  третьей  0,1—0,2  грм. 
русскаго  пепсина,  а  къ  четвертой  въ  указанныхъ  количествахъ  соляной 
кислоты  и  пепсина.  Закупоренные  ватной  пробкой  пробирки  помѣщалнсь 
въ  термостатъ,  температура  въ  котороыъ  удерживалась  при  38  — 39 "С 
и  время  отъ  времени  наблюдалось  насколько  раствореніе  кружечковъ 
подвигается  впередъ. — Претендовать  на  точность  подобный  способъ  из- 
слѣдованія  силы  сока,  конечно,  не  молгетъ,  такъ  какъ  при  постепенномъ 
образованіи  продуктовъ  перевариванія  и  при  извѣстномъ  процентномъ 
содержаніи  пептоновъ  дальнѣйшая  пептонизадія  бѣлка  въ  пробиркѣ  за- 
держивается или  совершенно  прекращается.  Результаты  подобныхъ  изслѣ- 
дованШ  имѣіотъ  лишь  условное  значеніе. 

Переходя  къ  изслѣдованію  сычулінаго  бродила  въ  добытомъ 
сокѣ,  я  остановлюсь  такл^е  нѣсколько  на  описаніп  свойствъ  его. 

Какъ  извѣстно,  НатШаг8Іеіі'омъ  *)  впервые  было  доказано,  что 
свертываніе  молока,  независимо  отъ  его  реакціи  и  образующейся  молоч- 
ной кислоты,  въ  ліелудкѣ  яшвотнаго  происходитъ  подъ  вліяніемъ  специ 
фическаго  дѣятеля  слизистой  органа — такъ  наз.  сычужнаго  бродила. 
(ЬаЪГегтепі).  Посредствомъ  дробнаго  осаліденія  свинцомъ  и  послѣдователь- 
ной  обработки  осадка  ему  удалось  изъ  настойки  телячьяго  ліелудка  по- 
лучить ліидкость,  содерлгащую  сычужное  бродило,  но  не  содержащую 
пепсинъ.  Водный  растворъ  сычужнаго  бродила,  по  Наттаг8Іеп'у,  не 
свертывается  при  кипяченіи,  не  осаждается  ни  алкоголемъ,  ни  іодомъ, 
ни  танниномъ,  но  осалгдается  основнымъ  уксуснокислымъ  свинцомъ.  При 
дѣйствіи  высокой  температуры  бродило  уже  весьма  скоро  разрушается: 
при  48  часовомъ  нагрѣваніи  до  37^ — 40^С  весьма  богатой  сычужнымъ 
бродиломъ  лгидкости,  содерл^ащей  около  0,3%  НС1,  специфическое  дѣй- 
ствіе  бродила  уа«е  теряется.  Алкоголь  разрушаетъ  его  лишь  медленно, 
щелочи  же — очень  быстро.  Достаточно  уліе  избытка  въ  0,0028  ѣдкаго 
кали,  чтобы  сдѣлать  крѣпкій  растворъ  бродила  недѣйствительнымъ;  по- 
слѣдовательное  осредненіе  соляной  кислотой  ул?е  не  въ  состояніи  возста- 
новить  дѣйствіе  его.  Слюна  не  задерлиіваетъ  дѣйствія  бродила,  и  только 
при  большомъ  избыткѣ  ея,  по  Воаз'у  ^),  бродило  перестаетъ  дѣйство- 
вать,  что  объясняется  имъ  появляющейся  щелочностью  смѣси.  Желчь  и 
его  соли  рѣзко  угветаютъ  специфическое  дѣйствіе  его;  прпмѣсь 
холеинокислаго  натрія  уже  задерживаетъ  дѣйствіе  бродила,  2, 0 Ѵо— со- 
вершенно уничтожаетъ  (Воаз).' — Химическій  составъ  его,  подобно  мно- 

Цитир.  по  ауторефвр,  въ  Ма1у'8  ^а11^е8Ь.  Г.  ТЬіегсІіешіе,  Вй.  2  п  4. 
^.  Воаз,  ОаІегвпсЬиодеп   йЬсг   а.  ІаЬГегтепЬ   ипсі   ЬаЬгутоввп  іт  дезапйе» 
иаД  к^апкеп  Ма^еп.  2е)ІзсЬ.  Г.  к1.  Мей.  1888.  Вд.  14. 
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іі  гимъ  другішъ  бродиламъ,  до  сихъ  поръ  пока  неизвѣстенъ.  Извѣстно 
іі:  только,  что  по  своему  дѣйствііо  въ  безконечно  малыхъ  количествахъ 

ii  сычужное  бродило  примыкаетъ  къ  другимъ  бродиламъ:  одна  вѣсовая  часть 
)|  его,  по  Наттаг8Іеіі'у,  въ  состояніи  свернуть  по  краііней  мѣрѣ  отъ 
Л  400000  до  800000  вѣсовыхъ  частей  казеина. 

Въ  желудкѣ  человѣка  присутствіе  сычужнаго  бродила  прежде  всего 
доказано  было  8с1іитЬиг§'омъ       а  бодѣе  обстоятельно  изсдѣдовано 
}ІіКаиашІ2'омъ  %  Ьео  ^),  и  Ванъ-Путереномъ     у  дѣтей,  ДоЬпзоп'омъ 
з^іВоа8'омъ  %  К1етрегег'омъ     и  др.  у  взрослыхъ. 
^       Присутствіе  бродила  въ  сокѣ,  какъ   извѣстно,   узнается  такимъ 
<І  образомъ,  что  къ  10 — 20  куб.  с.  прокипяченнаго,  нейтральнаго  молока 
і|  прибавляіотъ  столько  яге  или,  по  Воаз'у,  2  —  5  куб.  с.  тщательно  осред- 
[\  неннаго  желудочнаго  сока  и  смѣсь  помѣщаіотъ  въ  термостатъ  при 
і  38^—39^  С.  Черезъ  извѣстный  промеліутокъ  времени  вся  смѣсь  въ 
пробиркѣ  превращается  въ  комокъ  свернувшагося  казеина, 
ір  который  настолько  плотенъ,  что  при  опрокидываніи  пробирки  не  выпа- 
!|  даетъ  изъ  нея.  Конечный  продуктъ  такого  створалшванія,  какъ  еще  до- 

iii  казали  А1.  Всіітісіі  и  Кареііег  ^),  а  также  Наттагзііеп,  существенно 
■X  отличается  отъ  того,  который  получается  при  дѣйствіи  на  молоко  кис- 
1!  лоты.  Тогда  какъ  въ  послѣднемъ  сдучаѣ  образуются  тонкіе,  иѣншые  хлопья 
1|:  творожины,  легко  растворимые  въ  разведенныхъ  кисдотахъ  и  щелочахъ, 
I  творожина,  получаемая  при  дѣйствіи  сычулшаго  бродила  на  молоко,  пред- 
}•  ставляетъ  плотный,  характерный  комокъ,  требу іощій  для  своего  раство- 

ренія  въ  16  —  18  разъ  больше  уксусной  кислоты  и  въ  5  —  6  разъ 
і  больше  щелочи,  чѣмъ  казеинъ.  Смѣшать  эти  два  процесса,  уліе  по  одному 
[•  виду  конечных^  продуктовъ,  весьма  трудно. 

I        При  своихъ  изслѣдованіяхъ  на  сычужное  бродило  я  поступадъ  нѣ- 
[  сколько  иначе.  Пользуясь  указаніемъ  8с1ігеіпег'а  ^),  что  прокипяченное 
\  молоко  въ  10  разъ  медленпѣе  свертывается,  чѣмъ  сырое,  я  исключи- 
1  тельно  пользовался  при  своихъ  изслѣдованіяхъ  свѣікимъ   сырым ъ, 
цѣдьнымъ  молоком ъ.  Опредѣляя  присутствіе  сычужпаго  бродила  въ 
одномъ  и  томъ  л;е  сокѣ,  мнѣ  также  не  разъ  приходилось  убѣждаться, 
что  въ  то  время  какъ  сырое  молоко  давало  характерную  плотную  тво- 

\Ѵ.  ЗсЬитЬиг^,  ІТеЪег  йаз  Ѵогкоттеп  йез  ЬаЬіеггаепіз  іт  Ма§^еа  йез 
МевзсЬеп.  ѴігсЬо\ѵ'8  АгсЬіѵ.  Вй.  97. 

2)  КаисІпіЬг,  ІІеЪег  сіаз  Ѵогкоттеп  дез  ЬаЬіегшепіз  іт  8аи§1ш§;8та§;еп.  Рга§;ег 
шей.  \Ѵос1іепзс1і.  1887.  №  24. 

Ьео,  ПеЬег  сііѳ  Рппсііоп  (1.  погтаіеп  иий  кгапкеп  Ма^епэ  ипД  йіѳ  Іііегареит 
ІівсЬеп  ЕгГоІ^е  (Зег  Ма§епаиззри1ггп^  іт  8аие1іп§:8аИ;ег.  Вегі.  кііп.  "ѴѴосЬепзсЬ.  1888. 
№  49. 

*)  Ванъ-Путеренъ,  диссерт.  СПБ.  1888. 

^оЬп8оп.  бЬпйіеп  йЬег  (].  Ѵогкоштеп  без  ЬаЬГегтепЬз  іш  Ма^еа  йезМепзсЬеіі 
ішіеі'  раиюіо^.  ѴегЬаІІпіззеп.  2еіІ8сЬ.  Г.  к1.  Мей.  1888.  БД.  14. 
«)  1.  с. 

Кіетрегег.  Віе  сІіадпозіізсЬе  ѴегѵѵегіЬЬагкеіІ;  йез  ЬаЪГегтепЬз,  таыъ  же. 
')  А1.  8сЬті(11;.  ВеіЬга^  гиг  Кеппіпізз  йег  Міісіі.  Вограк.  1874. 
«3  Ма1у'8  .ІаЬгезЬегісЫ,  1879. 
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рожиііу  напр.,  мѳнѣе,  чѣмъ  въ  часъ,  прокипяченное  молоко  оставалось 
бѳзъ  измѣненія  въ  продолженіи  нѣсколькихъ  часовъ.  Сказанное  особенно 
рѣзко  обнаруживается  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  НС1  въ  сокѣ  (какъ  напр. 
спустя  1  —  2  часа  послѣ  моего  обѣда)  содерясится  весьма  немного.  Далѣе; 
къ  опредѣленному  количеству  молока,  котораго  постоянно  бралось  10 
куб.  с,  я  прибавлялъ  всякій  разъ  только  5  капель  сока,  безъ  в  ся- 
каго  осредненія  его.  Температура,  при  которой  происходило  ство- 
раяшваніе  равнялась  38  —  39^  С. 

Противъ  такого  способа  изслѣдованія  сычужнаго  бродила  можно  воз- 
разить, что  къ  дѣйствііо  бродила  примѣшивается  вліяніе  кислоты,  которая 
сама  осаждаетъ  казеинъ,  но  1)  въ  5  капляхъ  желудочнаго  сока,  даже 
если  общая  кислотность  его  равняется  0,4%,  свободной  кислоты  содер- 
жится минимальное  количество;  2)  контрольныя  изслѣдованія  съ  искус- 
ственными смѣсями  кислоты  (НС1  и  молочной),  общая  кислотность  кото- 
рыхъ  приблил;алась  къ  естественному  л^елудочному  соку,  показали,  что 
характернаго  створаживанія  молока  отъ  5  капель  ихъ  ни  разу  не  полу- 
чается; 3)  уже  одна  нарулшая  форма  творолшны,  въ  видѣ  одного  плот- 
наго  комка,  несомнѣнно  доказываетъ,  что  она  вызвана  присутствующимъ 
въ  сокѣ  сычулшымъ  бродиломъ,  а  не  чѣмъ-либо  другимъ. 

Авторы,  работавшіе  надъ  сычулшымъ  бродиломъ  сами  отмѣчаготъ,  что 
весьма  тщательное  осредненіе  сока  является  однимъ  изъ  первыхъ  условій 
для  удачнаго  створалшванія  молока.  «Если,  говоритъ  ^о1ш8011,  къ  желу- 
дочному соку,  при  осредненіи  его,  прибавлено  столько  щелочи,  что  смѣсь 
становится  щелочною,  то  створаживаніе  замѣчается  не  преліде,  какъ  вся 
жидкость,  вслѣдствіе  избытка  образующейся  молочной  кислоты,  становится 
кислой;  только  тогда  начинаетъ  обнаруживаться  молочнокислое  створажи- 
ваніе  молока»,  которое,  прибавлю  отъ  себя,  по  одному  наружному  виду 
отличается  отъ  створаліиванія  въ  присутствіи  сычужнаго  бродила.  Упо- 
требленный мною  способъ  изслѣдованія  бродила,  заслулсиваетъ,  мнѣ  ка- 
лсется,  преимущества  передъ  вышеописаннымъ,  въ  особенности  въ  тѣхъ 
случаяхъ,  когда  соляной  кислоты  и  соотвѣтственно  тому,  быть  можетъ, 
и  сычужнаго  бродила  въ  сокѣ  весьма  немного 

Присутстіе  сычулснаго  бродила  мною  узнавалось  въ  каждой  порціи 
сока.  Если  створаживаніе  не  наступало  за  часъ,  то  я  убѣждался  въ  су- 


Когда  моя  работа  была  окончательно  написана,  мнѣ  попалась  въ  руки  брошюра 
ванъ-Путерена  «Матеріады  для  физіологіи  и  патологін  грудныхъ  дѣтей*  вышедшая 
въ  концѣ  1889  г.  Иа  основапіи  ряда  повѣрочныхъ  онытовъ,  авторъ  также  прпходип. 
къ  тому  заключенію,  что  при  ивслѣдовапіи  на  сычужпое  бродило  нелишне  осреднять 
сокъ.  ГІродѣлывая  пробу  иа  бродило  безъ  осредненія  сока,  авторъ  убѣдился,  что  въ 
желудкѣ  грудныхъ  дѣтей  •  всегда  есть  сычугъ  съ  самаго  дня  рождснія»  и  сознается, 
что  источиикъ  ошибокъ  его  первыхъ  опытовъ  (см.  диссерт.)  заключался  въ  петща- 
тельномъ  осредненіи  сока,  повлекшемъ  за  собою  разрушеніе  сычуга  (стр.  19). 

Такъ  какъ  моя  работа  была  начата  еще  въ  іюнѣ  того  же  года,  то  оказывается, 
что  совершенно  самостоятельно  мы  пришли  къ  одному  и  тому  же  результату— именно, 
что  осредненіе  сока  при  нзслѣдованіи  на  бродило  излишие. 
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і  ществоваиіи  въ  сокѣ  сычулшаго  зимогена  (бродильнаго  начала  сычуга), 
і  !І,ля  открытія  послѣдняго  я,  слѣдуя  указаніямъ  Воа8'а  и  К1етрегег'а  (I.  с.)» 
іірибавлялъ  къ  10  куб.  с.  сыраго  молока,  кромѣ  5  капель  сока,  еще 
10  капель  Ъ^/о  воднаго  раствора  хлористаго  кальція  (Саісіит  сЫогаіит)" 

Іслѣдилъ  за  ходомъ  створаживанія  при  38^  —  39*^.  С.  Всего  изслѣдо- 
ній  на  бродило  мною  произведено  126;  изъ  нихъ  49  въ  періоды  безъ 
коголя,  7  7  —  въ  періоды  съ  алкоголемъ. 
Наконецъ,  такъ  какъ  я  поставилъ  себѣ  цѣлью  изучить  измѣненія 
I  только  отдѣлительной  дѣятельности  желудка  подъ  вліяніемъ  алкоголя, 
)  также  всасывательной  и  двигательной  силы  органа,  то  мнѣ  остается 
ложить  употребленные  мною  съ  этою  цѣлью  способы  изслѣдованія. 
Что  касается  опредѣленія  всасывательной  способности  же- 
дка,  то  я  поступалъ  по  общепринятому  способу,  именно  давалъ  въ 
влатиновыхъ  капсуляхъ  по  5  грн.  іодистаго  калія  спустя  1  —  1*/* 
са  послѣ  ѣды.  Такъ  какъ,  по  изслѣдованіямъ  Ъш\Ш'я  *),  разница 
времени  между  первымъ  ноявленіемъ  К^  въ  мочѣ  и  въ  слюнѣ  весьма 
значительна  (въ  слюнѣ  реакція  опредѣляется  на  1 — 3  мин.  раньше, 
мъ  въ  мочѣ),  то  я,  имѣя  въ  виду  большія  удобства  способа,  опредѣ- 
лъ  появленіе  К^  въ  слюнѣ.  Тотчасъ  послѣ  проглатыванія  капсул'ь,  я 
іоизводилъ  коптрольныя  пробы  съ  слюною,  чтобы  убѣдиться  въ  чистотѣ 
ыта.  Заставляя  затѣмъ  калгдые  3—4  мин.  смачивать  слюною  крах- 
,льную  бумажку,  я  открывалъ  первое  появленіе  фіолетоваго  окрашиванія, 
нося  на  смоченныя  мѣста  бумаяши  каплю  азотной  кислоты.  Какъ  въ- 
ріодѣ  съ  алкоголемъ,  такъ  и  безъ  него,  у  каждаго  субъекта  (кромѣ 
IX.  Ал — ва)  такія  опредѣленія  продѣлывались  по  нѣсколько  (3 — 4)  разъ. 
Прн  опредѣленіи  двигательной  силы  лселудка  я  пользовался 
ілолемъ,  предложеннымъ  Е\Ѵ'а1(1'омъ. — Какъ  извѣстно,  роль  ліелудка  не 
раничивается  тѣмъ,  что  поступающая  въ  него  пища  подвергается  из- 
істной  химической  переработкѣ,  но  принимаетъ  такл;е  участіе  въ  даль- 
ійшемъ  передвиженіи  пищевой  кашицы  въ  кишечникъ.  Недостаточное 
орожненіе  содержимаго  желудка  имѣетъ  большое  значеніе  не  только  для- 
5лудочнаго  пипіеваренія,  но  также  еще  въ  большей  степени  для  даль- 
ійшаго  усвоенія  нищевыхъ  веществъ  въ  кишечникѣ. — Понятно,  что  же- 
тельно  было  имѣть  такой  способъ  изслѣдованія  механической  дѣятель- 
сти  желудка,  который  съ  легкостью  позволялъ  бы  ъъ  каждомъ  отдѣль- 
жь  случаѣ  судить  о  состояніи  ея.  Способъ,  предложенный  ЬеиЬе  и 
новывающійся  на  продолжительности  пребыванія  опредѣленной  пищи  въ 
злудочкѣ,  представляетъ  слишкомъ  большія  индивидуальныя  колебанія 


р.  2ѵѵѳі&1,  ІІѳЬег  йіе  Кевогрііопзѵегііаипіззе  сіег  шепзсЫісЬеи  МадепбеЫеіш- 
иапЬ  еѣс.  ВеиЬв.  АгсЬ.  і".  к1.  Месі.  1886.  В(і.  39. 
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уже  при  физіологическомъ  состояііія  органа,  а  «потому  не  позволяетъ 
дѣлать  достовѣрные  выводы  для  распозноваиія>  (Е\ѵа1(1). 

Воспользовавшись  указапіемъ  Непску,  что  салолъ  (салицилагь  — фе- 
нола) не  измѣняется  въ  кислой  средѣ,  въ  щелочной  л;е  распадается  на 
салициловую  кислоту  и  фенолъ,  ЕѵѵаМ  предлолшлъ  новый,  весьма  удоб- 
ный, способъ  опредѣленіл  двигательной  дѣятельности  желудка.  Доказавъ, 
что  порошокъ  салола  не  разлагается  въ  желудкѣ  и  не  всасывается  изъ 
него,  а  только  при  переходѣ  въ  кишечникъ  разлагается  на  вышеуказан- 
ныя  производныя,  Е\ѵаИ  считаетъ  возможнышъ  судить  о  времени  пере- 
хода салола  изъ  желудка  въ  тонкія  кишки  по  времени  появленія  сали- 
цилуровой  кислоты  въ  мочѣ.  По  многочислеіпіымъ  изслѣдованіямъ  Е\ѵаІ(1'а 
при  нормальныхъ  условіяхъ  пищеваренія  салицилуровая  кислота,  послѣ 
пріема  1.0  грм.  салола,  открывается  въ  мочѣ  спустя  40  —  60  мип,.  и 
самое  позднее  75  мин.  ^).  Запаздываніе  во  времени  т.  е.  болѣе  позднее 
появленіе  салицилуровой  кислоты  въ  мочѣ,  но  автору,  указываетъ  на  за- 
медленный переходъ  пищи  изъ  .желудка  въ  кишечникъ  или,  точнѣе  го- 
воря, на  нарушенную  двигательную  функцію  органа.  Вполнѣ  схожія  ука- 
занія  мы  встрѣчаемъ  у  ЕшЬош'а  и  МеІ2'а  подвергшпхъ  этотъ 
способъ  тщательной  клинической  провѣркѣ. 

Только  въ  самое  послѣднее  время  нѣкоторые  авторы,  основываясь  на 
собственныхъ  наблюденіяхъ,  стараются  умалить  достоинство  способа.  При- 
ыѣняя  салоловый  способъ  КлуаИ'а  на  цѣломъ  рядѣ  здоровыхъ,  Вгиппег 
приходитъ  къ  тому  заключенію,  «что  ноявленіе  конечной  реакціи  на  са- 
лолъ у  одного  и  того  же  субъекта  при  одинаковыхъ  условіяхъ  наблю- 
денія  въ  различные  дни  подвержено  значительнымъ  колебаніямъ; » — 
у  многихъ  изслѣдованпыхъ  имъ  субъектовъ  салицилуровая  кислота  въ  мочѣ 
открывалась  черезъ  такой  промел;утокъ  времени,  который  въ  значитель- 
ной степени  превышалъ  максимальный  періодъ,  указываемый  Е\ѵа1(і'омъ 
для  здоровыхъ. 

НиЬег  также  считаетъ  способъ  Е\ѵа1(і'а  недостаточно  удовлетво- 
рительнымъ,  такъ  какъ  и  при  его  изслѣдованіяхъ  сало  левая  реакція  въ 
иочѣ  появлялась  слишкомъ  поздно  у  субъектовъ,  совершенно  здоровыхъ 
желудкомъ.  Если  дѣйствительно  существуетъ  двигательная  недостаточ- 
ность, разсуждаетъ  послѣдній  авторъ,  то  скорѣе   не  начало  появленія 

8іеѵег8  иосі  Еѵѵаій,  Ът  РаѣЬоІодіе  ітД  Тііегаріе  сіег  Мадепесіа&іеп.  ТЬега- 
реиі.  МопаІзЬейе.  1887.  №  8. 

2)  см.  русскій  переводъ  Еѵѵа1(і'а  іО  способахъ  изслѣдованія  желудка  и  его  со- 

держиыаго>.  1889.  стр.  48.  , 

3)  ЕіпЬогп,  \ѴеіІеге  Ѵегзисііе  гиг  Ѵег\ѵегМшпд  Лез  Заіоіз  іп  (Іег  Оіа§по$іік  йег 
МаеепкгапкЬеНсп.  Беиізсіі.  іпеіі*  "ѴѴосЬепсІь  1888.  №  30.  п      \  \. 

МеЬ2,  ПсЬег  сііе  ѴеіѵѵеікІЬагкеік  сіез  8аІо1  га  аіадпоаІібсЬеп  2\ѵескеп  оеі 
РгйГпп^  с1.  МнйвпГипсиоп.  ^иап§-^І88.  ОгеіГйѵѵаІсі.  1888.  т    »  і,  л 

*)  Вгнппег,  Хиг  Віадповіік  йег  тоЮгізсЬеа  іпзиГПсіе.па  й.  Мадепв.  иеиІэсЬе  шео. 
ѴѴосЬепб.  1889.  №  7.  г  н 

6)  НиЬег,  Ъпѵ  Везіігатипд  а.  шоЮгізсЬеп  ТІійІідкеіЬ  йег  Ма^епн.  ЫипсИ.  теа. 

^VосЬеI)8с11.  1889.  №  19. 


^  )еакціи  въ  мочѣ,  а  конецъ  ея  можетъ  дать  необходимый  указанія.  Слѣдя 
1  іа  ходомъ  выдѣленія  с  алицилуровой  кислоты  въ  мочѣ  у  здоровыхъ,  ав- 
}  оръ  въ  дѣйствительноети  нашелъ,  что  у  нихъ  реакція  самое  позднее 
» ^дерзкивается  въ  продолженіи  26  часовъ,  но  не  болѣе.  При  патологиче- 
;  кихъ  зке  состояніяхъ,  въ  частности  же  при  ослабленной  двигательной 
[Г  )унЕціи  желудка,  салицилуровая  кислота  въ  мочѣ  могла  быть  открыта 
];  ще  спустя  29,32  и  болѣе  часовъ  послѣ  пріема  средства. 
I  Вескег  *)  въ  свою  очередь  провѣрившій  способъ  Е\ѵа1(1'а  на  здоро- 
;І  ыхъ  (12  случаевъ),  а  также  больныхъ  ліелудкомъ  субъектахъ  (10  слу- 
[|  аевъ),  припіелъ  къ  слѣдуіощему  выводу:  1)  у  здоровыхъ  время  появ- 
і[  енія  салицилуровой  кислоты  въ  мочѣ,  послѣ  пріема  1,2  грм.  салола 
іі:  пустя  1  часъ  нослѣ  обѣда,  колеблется  въ  предѣлахъ  45  —  75  мин.;. 
I :!  олько  въ  одномъ  случаѣ  присутсвіе  кислоты  могло  быть  обнаруліено  че- 
ЗГ  езъ  90  мин.,  2)  у  здоровыхъ  реакція  эта  удерживается  въ  продолже- 
1|;  іи  22—  27  часовъ  послѣ  пріема  средства. — При  патологическихъ  со- 
^  гояніяхъ  желудка  (при  расширеніи  желудка  съ  усиленпымъ  отдѣленіемъ 
ислоты  и  сока  или  безъ  нихъ)  салицилуровая  реакція  въ  мочѣ  обнару- 
іивалась  въ  его  случаяхъ  тжзке  спустя  45  и  самое  позднее  75  мин. 
!:|:  ъ  одномъ  случаѣ  расширенія  лселудка,  въ  которомъ  нилшяя  граница 
Ір  ргана  выдавалась  на  ширину  5  пальцевъ  ниже  пупка,  реакція  при  пяти 
|гі  овторныхъ  изслѣдованіяхъ  постоянно  появлялась  черезъ  45  мин.,  и 
ІІі  амое  позднее  черезъ  60  мин.  Удерл;ивалась  реакція  въ  случаяхъ  съ 
■іІЗсасніиреніемъ  желудка  болѣе  27  часовъ,  а  именно  29 — 32  —  35  часовъ. 

сновываясь  на  даниыхъ  собственныхъ  изслѣдоваыій,  авторъ  присоединяется 
||1  ь  мнѣнііо  НиЬег'а  и  такліе  считаетъ  способъ  Е\ѵа1х1'а  не  вполнѣ 
І|  ^овлетБорительнымъ  для  оцѣнки  двигательной  недостаточности.  И  по  его 
|і;нѣнііо  не  начало  появленія  салицилуровой  кислоты  въ  мочѣ,  а  скорѣе 

Іродоллштельность  ея  выдѣлеиія    указываетъ  на  двигательную  недоста- 
очность  желудка.  Послѣдняя,  но  его  мнѣнію,  существуетъ  въ  томъ  слу-, 
аѣ,  если  салицилуровая  кислота  въ  мочѣ  открывается  позже  27  часовъ 
ослѣ  пріема  средства. 
Въ  русской  литературѣ  способъ  Е\ѵа1(Га  былъ  нодвергнутъ  экспери- 
(Внтальной  провѣркѣ  еще  въ  1888  г.  Родзаевскимъ  ^).  Производя  свои 
[шты  отчасти  на  животныхъ,  отчасти  на  искусствеиныхъ  перевариваю- 
ііихъ  смѣсяхъ,  авторъ  поставилъ  себѣ  задачей  выяснить  свойство  измѣ- 
ізній  салола  ^),  нроисходящія  на  всемъ  нротяженіи  желудочно-кипіечнаго 
анала.  По  его  изслѣдованіямъ  «кромѣ  щелочной  реакціи  отдѣленія  ки- 
сечныхъ  и  большихъ  пищеварительныхъ  л;елезъ,  очень  ви/іную  роль  въ 
Веекег.  2пг  Рга§:е  без  сІіа^иоаизсЬеп  ^егЬЬс?  сіез  8а1о1  Ьеі  йег  тоіогівсЬеп 
ічзпГГісіепг  йез  Мадепз.  Вегі.  кііи.  ѴѴосЬепвсЬг.  1889.  №  45. 
2)  Родзаевскій.  По  поводу  способа  проф.  Еѵѵа1сІ'а  и  д-ра  8ісѵег8'а.  Врачъ.  1888. 
При  своихъ  опытахъ,  авторъ  пользовался  салоломъ  не  въ  порошкообразноміѵ 
идѣ,  а  въ  формѣ  спиртной  или  эфирной  вытяжки  его. 
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актѣ  раздоженш  салола  играютъ  и  бродильные  процессы » .  Такъ  какъ  въ 
опытахъ  автора  и  при  кислой  реакціи  среды  происходило  разложепіе  са- 
лола, то  онъ  полагаетъ,  что  «основывая  свое  распознаваніе  (расширенія 
я;елудка)  на  такомъ  непостоянномъ  факторѣ,  какъ  химическое  разло- 
женіе  салола,  при  измѣненномъ  химизмѣ  пищеваренія  въ  желудкѣ,  мы 
постоянно  рискуеиъ  впасть  въ  діагностическуіо  ошибку». 

Воспользовавшись  при  своихъ  изслѣдованіяхъ  салолемъ,  я  не  имѣлъ 
въ  виду  подвергнуть  этотъ  способъ  клинической  провѣркѣ,  а  употрѳбиіъ 
«го  лишь  для  своихъ  сравнительныхъ  цѣлей,  именно  для  изученія  измѣ- 
неній  двигательной  способности  л;елудка  подъ  вліяніемъ  алкоголя.  Такъ 
какъ  первыя  двѣ  работы  нѣмецкихъ  авторовъ  (Вшппег'а  и  НиЬег'а) 
стали  мнѣ  извѣстиыми  лишь  въ  то  время,  когда  моя  работа  уліе  близи- 
лась кь  концу,  то  я  не  могъ  воспользоваться  ихъ  указаніями.  Опредѣ- 
ляя  начало  ноявленія  реакціи  на  салицилуровую  кислоту,  я  поступалъ 
въ  общемъ  строго  слѣдуя  указаніямъ  Е\\^аІсІ'а.  Всѣ  субъекты  (кромѣ 
одного)  принимали  въ  облаткахъ  12  грн.  салола  всякій  разъ  спустя 
1  —  Ѵ/аг  часа  послѣ  обѣда.  Присутствіе  салицилуровой  кислоты  узнава- 
лось по  появленію  фіолеговаго  окрашиванія  отъ  прибавленія  нѣсколькихъ 
капель  нейтральнаго  полуторохлористаго  желѣза  къ  предварительно  слегка 
подкисленной  мочѣ.  Опредѣленія  производились  у  всѣхъ  четырехъ  субъек- 
товъ  какъ  въ  періодѣ  алкогольномъ,  такъ  и  въ  періодѣ  безъ  алкоголя. 
Далѣе,  желая  убѣдиться  не  происходило-ли  разлоікеніе  салола  въ  самомъ 
желудкѣ,  я  тотчасъ  же,  послѣ  обнаруженія  реакціи  въ  мочѣ,  у  всѣхъ 
субъектовъ  производплъ  выкачиваніе  небольшаго  количества  сока  и  въ 
фильтратѣ  продѣлывалъ  туже  реакцію  съ  полуторохлористымъ  желѣзомъ.  — 
Изслѣдованіе  всасывательной  способности,  а  также  анализъ  сока  въ  дни 
наблюденія  съ  салолемъ  не  производились. 

Изложивъ  ходъ  анализа  желудпчнаго  сока,  а  также  способы  опредѣ- 
ленія  всасывательной  способности  желудка,  я  перзйду  къ  разбору  добы- 
тыхъ  мною  результатовъ  Остановлюсь  прежде  всего  на  данныхъ  отно- 
сительно нормальнаго  пищеваренія  у  здоровыхъ. 


А.  Данныя,  полученныя  при  изслѣдованіи  нор- 
мальнаго хода  пищеваренія  у  здоровыхъ. 

Прелсде  чѣмъ  перейдти  къ  полученнымъ  мною  результатамъ,  я  поз- 
волю себѣ  нѣсколько  остановиться  на  литературѣ  вопроса. 

Какъ  извѣстно,  спорный  вопросъ  о  природѣ  образующейся  при  пи- 
щевареніи  кислоты  въ  настоящее  время  считается  окончательно  рѣшсн- 
нымъ.  Еще  Вій(1ег  и  ЗсЬтісІІ      несомнѣнно  доказали,  что  нормальной 


Оіе  ѴепІаиип^вваГіе  ипй  Дёг  вЮГГѵѵесЬзеІ.  1852. 
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кислотой  сока  должно  считать  соляную  кислоту.  Правда,  при  естествен- 
номъ  шіщевареніи  въ  сокѣ  встрѣчается  и  молочная  кислота,  но  она  вы- 
рабатывается не  железами  ліелудка,  а  вводится  либо  въ  готовомъ  видѣ 
вмѣстѣ  съ  пищей,  либо  образуется  во  время  пищеваренія,  вслѣдствіе  хи- 
мическихъ  измѣненій  послѣдней.  Присутствіе  молочной  кислоты  въ  сокѣ^ 
какъ  увидимъ  нил^е,  отчасти  зависитъ  отъ  качества  нищи,  отчасти  отъ 
времени  изслѣдованія  сока.  При  крахмалистой  пищѣ  она  встрѣчается  въ 
сокѣ  въ  большомъ  количествѣ  уже  въ  самомъ  началѣ  пищеваренія;  при 
пищѣ  ліе,  которая  не  заключаетъ  въ  себѣ  готовой  молочной  кислоты 
или  продуктовъ,  могущихъ  образовать  ее,  какъ  напр.,  при  чисто  бѣлко- 
вой — она  отсутствуетъ. 

Вопросъ,  въ  какомъ  періодѣ  ппщеваренія  въ  сокѣ  появляется  сво- 
бодная соляная  кислота,  рѣшался  различными  авторами  различно.  Разно- 
гласіе  въ  указаніяхъ  авторовъ  объясняется  качеетвомъ  и  количествомъ 
той  пищи,  которая  вводилась  въ  калсдомъ  отдѣльномъ  случаѣ.  V.  (1.  Ѵеі- 
йеп  находилъ  слѣды  НСІ  спустя  IV*  —  ^  'іаса  послѣ  обѣда  (коли- 
чество пищи  не  обозначено);  ІІІТеІтапп  ^),  изслѣдуя  субъекта  съ  фистулой 
лгелудка,  моіъ  опредѣлить  свободную  НС1  въ  сокѣ  спустя  часъ  послѣ 
смѣшанной  пищи.  Е(1іп2,ег  ^),  систематически  изслѣдовавшій  желудочное 
содержимое  на  НС1,  постоянно  находилъ  ее  спустя  часъ  послѣ  завтрака 
(чашка  кофе  съ  молокомъ  и  2  небольшія  булки)  и  2  —  3  часа  спустя 
послѣ  обѣда  (супъ,  жаркое,  хлѣбъ  и  овощи).  Схожія  указанія  мы  встрѣ- 
чаемъ  у  Кіе^е1'я  "*);  ему  также  удавалось  открыть  свободную  кислоту 
спустя  часъ  послѣ  небольшаго  завтрака  и  въ  большинствѣ  случаевъ  спустя 
3  часа  послѣ  обѣда.  Е\ѵа1(1  и  Боа 8  ^),  которые  изучали  ходъ  пищеваренія 
при  возможно  простой  пищѣ,  находили  свободную  НС1  (метилъ-віолетомъ) 
послѣ  бѣлаго  хлѣба  (60  грм.)  черезъ  30  мин.;  послѣ  мясной  (120  грм. 
мяса)  и  смѣшанной  пищи  черезъ  І^/з  —  2  часа;  и  послѣ  бѣлковой  (ку- 
ринный  бѣлокъ)  черезъ  60  —  75  мин.;  только  въ  одномъ  случаѣ  послѣ 
пріема  крутосвареннаго  яичнаго  бѣлка  соляная  кислота  открывалась  ул:е 
спустя  15  мин.  Ясно,  что  время,  появленія  соляной  кислоты  въ  сбкѣ 
колеблется  въ  весьма  широкихъ  предѣлахъ  и,  главнымъ  образомъ,  зависитъ 
отъ  качества  и  количества  той  піщи,  которая  употребляется  для  пробы. 
Е\ѵа1(І  и  Воав  впрочемъ  признаютъ,  что  соляная  кислота  въ  желудкѣ 
отдѣляется  тотчасъ  же   или  весьма  скоро  послѣ  пріема  пищи,  такъ  какъ 


1)  V.  с1.  ѴеЫеп.  ІІеЬег  (Ііѳ  \Ѵігк8аткеіі  б.  МипсІзреісЬеІз  іт  Ма^еп,  ВеиІасЬ.  АгсЬ. 
Г.  к1,  Меа.  В(3.  XXV  стр.  108. 

2)  ПГГеІшапп.  ІІеЪег  сііе  МсШойеп  й.  ипкегзисЬип^;  дез  Ма^епіаЬаиз  аиГСгеіе  8аиге. 
ВеиІзсЬ.  АгсЬ.  і.  к1.  Мей.  XXVI  стр.  431. 

Есііп^ег,  2иг  РЬуеіоІо^іѳ  ипй  РаЬЬоІодіе  йез  Ма^епз.  Веиіа.  АгсЬ.  Г.  кі.  Мей. 
В(1.  XXIX. 

*)  Кіедеі.  Веікга^^е  гиг  РаіЬоІод^іе  ипй  ТЬегаріе  йег  Ма^епкгапкЬеікеп.  Вепіз. 
АгсЬ.  Г.  к1.  Мей.  Вй.  XXVI. 

Е-ѵѵа1(1  ип(1  Воаэ,  Веііга^е  гаг  РЬузіоІо^іе  ииД  РаіЬоІо^іе  Дег  Ѵегйаиип^. 
ѴігсЬо\ѵ'8  АгсЬіѵ.  В(1.  191,  стр.  362. 
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кусочекъ  бѣлка,  извлеченный  черезъ  15  —  20  мин.  изъ  желудка,  измѣ- 
няетъ  весьма  скоро  характерный  цвѣтъ  метилъ-віолета. 

Изслѣдуя  ходъ  пищеваренія  у  моих7>  субъектовъ,  я  постоянно  нахо- 
дилъ  соляную  кислоту  уіке  спустя  часъ  послѣ  обильной  ѣды  (обѣда). 
Правда  кислоты  въ  это  время  такъ  мало,  что  присутствіе  ея  ыожетъ 
быть  доказано  только  количественнымъ  опредѣленіемъ,  но  никакъ  не  ка- 
чественными цвѣтовыми  реакціями.  Колебалось  содержаніе  ея  въ  началѣ 
пищевареиія  въ  предѣлахъ  0,026  —  0,0 43 7о  (Таб.  ХТІ).  Наравнѣ  съ 
соляной  кислотой,  мнѣ  каждый  разъ  уіке  въ  первый  часъ  пнщеваренія 
удавалось  открыть  качественной  реакціей  пептоны;  ихъ  такл;е  было  весьма 
немного,  судя  по  степени  окраски  біуретовой  реакціи.  Ео  за  то  молоч- 
ной кислоты  въ  этотъ  часъ  сокъ  содержалъ  въ  значительномъ  количе- 
ствѣ  и  можно  даже  допустить,  что  кислотность  сока,  которая  колебалась 
въ  предѣлахъ  0,107—0,154%,  почти  всецѣло  опредѣлялась  ею. — Слѣдя 
далѣе,  часъ  за  часомъ,  за  ходомъ  пиіцеваренія  у  здоровыхъ,  мы  убѣж- 
даемся,  что  количество  соляной  кислоты  постепенно,  и  притомъ  довольно 
правильно,  возрастаетъ  и  около  5  часовъ  послѣ  ѣды  достигаетъ  тахі- 
тит'а.  Въ  этотъ  часъ  содержаніе  кислоты  въ  моихъ  случаяхъ  колеба- 
лось въ  среднемъ  отъ  0,134  —  0,174%  (Табл.  ХТІ).  Количество  же  мо- 
лочной кислоты,  насколько  объ  этомъ  можно  судить  по  окраскѣ  качест- 
венной реакціи,  на  оборотъ,  постепенно  уменьшалось  и  около  5  часовъ 
обычнымъ  способомъ  она  или  вовсе  не  опредѣлялась  или  въ  весьма  слабой 
степени.  Быть  можетъ,  аналогично  присутствію  соляной  кислоты  въ  пер- 
вые часы  (1 — 2)  пищеваренія,  и  молочная  кислота  существуетъ  въ  5-мъ 
часу,  но  ея  такъ  мало,  что  качественными  реакціями  она  не  открывается. 
Въ  пользу  такого  предположенія,  въ  дѣйствительности,  говорятъ  изслѣ- 
дованія  СаЬп'а  и  ѵ.  Мегіііа;'а,  Шйег'а  и  Шгзск'а;  а  также  Козеп- 
1іеіт'а  ^),  которые,  примѣняя  болѣе  сложные  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  болѣе 
точные  способы  опредѣленія  молочной  кислоты,  находили  постоянно  ее 
въ  сокѣ,  правда  въ  весьма  незначительномъ  количествѣ,  даже  въ  самые 
поздніе  періоды  пищеваренія. 

"Спрашивается,  какъ  объяснить  себѣ  антагонизмъ,  существующій  между 
этими  двумя  кислотами?  Въ  дѣйствительности  отношеніе  указанныхъ  кис- 
лотъ  при  нормальномъ  ходѣ  пишеваренія  (при  смѣшанной  ппщѣ)  можно 
■  выразить  такимъ  образомъ,  что  ч  ѣ  м  ъ  больше  в  ъ  с  о  к  ѣ  соляной 
кислоты,  тѣмъ  меньше  молочной  и  на  оборотъ.  Положи- 
тельнаго  отвѣта  на  вопросъ  въ  настоящее  время  пока  еще  нѣтъ,  суще- 
ствуютъ  однѣ  лишь  предпололсенія.  Е\ѵа1(1  и  Воаз  (1.  с.  стр.  352) 
думаютъ,  что  постепенное  исчезновеніе  изъ  сока  молочной  кислоты  можно 
объяснить  себѣ  такимъ  образомъ,  что  либо  она  непосредственно  всасы- 
вается стѣнками  желудка,  либо  образующаяся  НС1  отчасти  препятствуетъ 


Цитир.  по  русскому  переводу  Еѵѵаісі'»,  (стр.  17). 
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дальБѣйшему  образованію  молочной  кислоты  (путемъ  задержки  молочно- 
кислаго  броженія),  отчасти  уиичтожаетъ  уже  существующую  (вслѣдствіе 
возможности  сбразованія  НС1  при  воздѣйствіи  молочной  кислоты  на  хло- 
риды. Маіу  ^). 

Исходя  изъ  того  положеиія,  что  спустя  часъ  послѣ  пріема  небольшой 
булки  соляной  кислоты  въ  сокѣ  существуетъ  въ  довольно  значительномъ 
количествѣ,  авторы,  въ  доказательство  перваго  предположенія,  поступали 
такимъ  образомъ,  что  какъ  разъ  часъ  спустя  послѣ  пріема  булки  накормили 
субъекта  чистымъ  мясомъ.  Тогда  какъ  послѣ  пріема  послѣдией  пищи 
часъ  спустя  у  него  постоянно  опредѣлялось  много  молочной  кислоты, 
1][Ге1тапіі'овскій  реактивъ  при  таной  постановкѣ  опыта  совершенно  обез- 
цвѣчивался,  а  растворъ  тропеолина  принималъ  темнокоричневую  окраску. 
€лѣдовательно,  образовавшаяся  послѣ  мясной  пищи  молочная  кислота 
броженія  была  совершенно  уничтожена  уже  рапѣе  существующей  въ  пи- 
щевой кашицѣ  соляной  кислотой. 

Соотвѣтственно  наибольшему  количественному  содерлшнію  соляной 
кислоты  въ  5  часовъ,  въ  нашихъ  случаяхъ  и  пептоновъ  въ  этотъ  часъ 
опредѣлялось  всего  больше,  а  пищеварительная  сила  сока  была  наивыс- 
шею. Брибавленіе  въ  отдѣльпости  НСІ  и  пепсина  или  обоихъ  вмѣстѣ  не 
только  не  улучшало  свойство  сока,  по  въ  значительной  степени  тормо- 
зило перевариваніѳ  бѣлочной  пробы.  Тогда  какъ  въ  чистомъ  сокѣ  рас- 
твореніе  бѣлочнаго  кружка  совершалось  меньше  чѣмъ  въ  часъ,  при- 
бавленіе  соляной  кислоты  и  пенсипа  увеличивало  этотъ  срокъ  до  2 — 3 
часовъ  и  болѣе.  (Таб.  I,  IV,  VII,  X).  Разгаръ  пищеваренія,  слѣдовательно, 
у  всѣхъ  пзслѣдованныхъ  субъектовъ  наступалъ  спустя  5  часовъ  іли 
около  того  послѣ  пріема  смѣшанной  пищи. 

Начиная  съ  этого  момента,  процессъ  пищеваренія  ослабѣваетъ  и  какъ 
общал  кислотность  сока,  такъ  и  содерліаніе  въ  немъ  НСі,  а  соотвѣтственно 
тому  и  пищеварительная  сила  сока  падаютъ.  Въ  одномъ  случаѣ  (Таб.  I), 
въ  которомъ  изслѣдовапіе  сока  производилось,  спустя  6  часовъ  послѣ 
ѣды,  содерлсаніе  соляной  кислоты  равнялось  въ  среднемъ  0,045'Уо  т.е. 
приблизительно  ея  было  столько  же,  сколько  въ  самомъ  началѣ  пище- 
варенія. 

Спрашивается  теперь,  возможио-ла  установить  извѣстную  норму  со- 
дерл;анія  свободной  соляной  кислоты  въ  сокѣ  у  здоровыхъ?  Вопросъ  этотъ 
имѣетъ  не  только  теоретическій,  по  и  чисто  клиническій  интересъ.  Ко- 
нечно, на  основаніи  цѣдаго  ряда  изслѣдовалій,  произведенныхъ  на  субъ- 
ектахъ  вполнѣ  здоровыхъ  желудксмъ,  вопросъ  этотъ  моліетъ  быть  рѣ- 
шенъ  въ  положителыіомъ  смыслѣ.  Но  ограничиваться  одиимъ  какимъ-дибо 


1.  с  стр,  в4.  Принимать,  что  молочная  кислота  является  необходимымъ  пред* 
шествугащимъ  продуктомъ  при  образовііиіи  Г1С1  оиіибочно,  такъ  какъ  извѣстно,  что 
послѣ  чисто  бѣлконой  іишіп,  при  которой  молочной  киглоты  почти  совершенно  не 
образуется,  соляная  кислота  все-таки  существуетъ  въ  сокѣ. 
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чпсломъ,  какъ  это  дѣлаютъ  большинство  авторовъ,  едва  ли  позволительно, 
такъ  каііъ,  не  говоря  о  дѣломъ  рядѣ  не  рѣзко  выраженныхъ  условій  — 
каково,  нравственный  вліяпія,  внезапныя  психическія  волнѳнія  и  т.  д. — 
наибодьшія  числовыя  колебанія  получатся  въ  зависимости  отъ  пищевой 
пробы  и  времени  изслѣдованія  лгелудочнаго  сока.  Этимъ  отчасти  и  объ- 
ясняются тѣ  крайне  разнорѣчивыя  данныя,  которыя  до  настоящаго  вре- 
мени имѣіотся  въ  литературѣ,  Впрочемъ,  подобно  тому  какъ  мы  не  огра- 
ничиваемся однимъ  опредѣленнымъ  числомъ  для  удѣльнаго  вѣса  мочи, 
мнѣ  кажется,  мы  не  въ  нравѣ  требовать  одного  числа  для  нормальнаго 
содерл;анія  НС1  въ  желудочномъ  сокѣ. 

Насколько  составъ  пробной  порціи  видоизмѣняетъ  количественное  со- 
держаніе  соляной  кислоты  въ  сокѣ,  это  всего  яснѣе  видно  изъ  послѣдней 
работы  V.  ЛакзсЬ'а  Изслѣдуя  по  нѣсколько  видоизмѣнемному  способу 
8^б^Ш8І'а  содерлганіе  свободной  НС1  въ  сокѣ  у  дѣтей  при  разнаго  рода 
кормленіи,  авторъ  убѣдился,  что  числовыя  данныя  для  одного  и  того  же 
часа  получаются  крайне  разнообразныя,  смотря  по  нищѣ.  Тогда  какъ 
часъ  спустя  послѣ  мясной  пищи  (30  грм.  ветчины  безъ  жира)  соляной 
кислоты  въ  сокѣ  опредѣляется  0,22  —  0,297оз  ^'ь  тотъ  же  часъ  при 
молочной  діэтѣ  (200  к.  с.  молока)  ея  содерл;ится  0,064Ѵоі  ^ 
чисто  углеводной  пищѣ  (рисовый  крахмалъ)~0,152Ѵо-  Только  черезъ 
часа  послѣ  молочной  пищи  содержаніе  кислоты  возрастаетъ  до 
0,2327о. 

Что  касается  содержанія  соляной  кислоты  въ  нормальномъ  сокѣ,  то 
С.  8сЬті(1І  ^)  опредѣляетъ  ее  равной  0,27о;  Вісііеі.  ^)  въ  среднемъ 
изъ  70  анализовъ  находилъ  0,1747'о,  БгаЬо  ^)  количественно  опредѣ- 
лилъ  ее  въ  одномъ  случаѣ  въ  0,37о.  По  СаЬп'у  и  ѵ.  Мегіп^'у  ^)  при 
чисто  мясной  діэтѣ  содерл;аніе  соляной  кислоты  въ  сокѣ  колеблется  въ 
предѣлахъ  0,189  —  0,2047»,  °Р^^  молочной  же  пищѣ  оно  равняется 
приблизительно  0,1 6 4 ^/о.  По  весьма  многочисленнымъ  изслѣдованіямъ 
Віе^еГя  ^)  средняя  кислотность  сока,  а  соотвѣтственно  тому,  какъ  ду- 
маетъ  авторъ,  и  содерл;аніе  соляной  кислоты  на  высотѣ  пищеваренія  у 
здороваго  =  0,15— 0,27о;  ВоЫегп  '),  изслѣдуя  сокъ  3  часа  спустя  послѣ 
ѣды  (супъ  и  мясо),  находилъ  общую  кислотность  сока=0,22 — 0,287» 
и  принимаетъ  числа  эти  за  норму  содержанія  соляной  кислоты;  по  ЕѵѵаЫ  у  ^) 
при  менѣе  обильной  пищѣ  соляной  кислоты  содерлштся  0,15  —  0,27», 


Предварит,  сообщеніе  въ  МйпсЬепег  тей.  "ѴѴосЬ.  15  октября. 
')  С  ЗсІітісІЬ,  Аппаі.  (1.  Сііетіе  и.  РЬагт.  ХСП.  стр.  42. 
*)  КісЬсЬ,  Ви  8110  ^а5і^і^ие  сііех  Пютте  еі  Іеэ  апітаііх.  стр.  90. 
*)  бхаЬо  2еіі8с1і.  1".  рЬуяіоІ.  СЬешіе  В(1.  I,  стр.  155. 

1.  с.  стр.  245.  ц 
*)  Іііеёеі,  иеЬег  Віаеаовик  ипгі  Тіюгаріе  (1.  Ма^епкгаикііеікеп.  Ѵоікгаапіг  а  кі. 

ѴогІг«де.  №  289.  ,  , 

')  йоЫегп,  ѴеЬеѵ  й\е  ВеЛеикиі^  (1.  АсиІіІііІвЬсвІіттпид  Ъеі  Ма^епсгкгапкиисгеп 

^йг  Віа^поѳе  иіиі  Тіісіаріе.  Вогі.  к1.  ѴѴосЬеивсЬ.  1888.  №  50. 
•)  1.  с.  стр.  17. 


—  33  — 

п  послѣ  о5ѣда  же — 0,2  — 0,33  Ѵо;  Нѳчаевъ  количественно  опредѣляя  НС1 
п  въ  желудочномъ  сокѣ  здороваго  человѣка  по  способу  Ві(і(1ег'а  и  ВсЬтШк'а, 
{I  нашелъ  ее=0,12477о;  у  Вагнера  спустя  2  часа  послѣ  ѣды  (кот- 
.1    лета  и  хлѣбъ),  количественное  содержаніѳ  НС1,  опредѣленное  по  способу 

і    6йП2Ьиг;^'а,=0,2  — 0,ЗѴо  и  т.  д. 

Судя  по  числовымъ  даннымъ  моихъ  анализовъ  за  норму  содержанія 
НС1  на  высотѣ  пищеваренія  (т.  е.  въ  нашихъ  случаяхъ  около  5  часовъ 
послѣ  обѣда)  слѣдуетъ  принимать  тахітига  0,1 9 Ѵо  (Таб.  X)  и  шіш- 
тит  О,  12Ѵо  (Таб.  I  и  УП).  Только  въ  одномъ  случаѣ  наивысшее 
содержаніе  НС1  равнялось  0,22%  и  опредѣлялось  часомъ  раньше  т.  е. 
спустя  4  часа  послѣ  ѣды.  (Таб.  X).  Разумѣется,  числа  приводимыя  мною, 
позволительно  считать  за  норму  только  для  той  пищевой  пробы,  которая 
и  по  количеству  и  по  качеству   приблиліается  къ  употребленной  мною. 

Переходя  къ  результатамъ  изслѣдованія  сока  на  сычуліное  бро- 
дило, мы  убѣлідаемся,  что  присутствіе  его  молгетъ  быть  доказано  ул^е 
въ  самомъ  началѣ  пищеваренія  т.  е.  часъ  спустя  послѣ  обѣда;  бродило 
въ  это  время,  судя  по  времени,  потребному  для  полнаго  створал;иванія 
молока,  содерліится  въ  весьма  иебольшомъ  количествѣ.  Въ  двухъ  слу- 
чаяхъ (Таб.  I),  въ  которыхъ  створаліиваніе  не  замѣчалось  за  часъ,  при- 
сутствіе  его,  хотя  и  въ  формѣ  недѣятельнаго  бродила  т.  е.  зимогена, 
могло  быть  доказано  соотдѣтственной  обработкой  сока  хлористымъ  каль- 
ціемъ.  Чѣмъ  въ  болѣе  поздніе  часы  пищеваренія  сокъ  изслѣдовать  на 
сычужное  бродило,  тѣмъ  въ  болѣе  короткій  промел;утокъ  времени  про- 
исходитъ  створалпіваніе  молока. 

Признавая  вѣрнымъ  уігазаніе  Наттаг8Іеп'а,  что  содерлшніе  бро- 
дила въ  сокѣ  прямо  пропорціонально  скорости  образованія  свертка,  мы 
должны  допустить,  что  наибольшее  его  содержаніе  совпадаетъ  съ  вре- 
менемъ  разгара  пищеваренія,  иди  выражаясь  иначе,  съ  временемъ  наи- 
большаго  количествеинаго  содержанія  соляной  кислоты  въ  сокѣ.  Дѣй- 
ствительно,  просматривая  числовыя  данныя  таблицъ  (въ  особенности 
таб.  УП  и  X),  приходится  допустить  существованіе  какой-то  связи  меліду 
количественнымъ  содерл^аніемъвъсокѣ  НС1  съ  одной  стороны  и  сычужнаго 
бродила  съ  другой  стороны. 

Еще  Наттагзіеп,  Воаз,  Кіетрегег  и  др.  замѣтили,  что  створалаі- 
ваніе  молока  мол^етъ  и  не  происходить,  если  въ  сокѣ  существуетъ  не 
само  бродило,  а  только  его  зимогенъ.  Послѣдній,  который  по  изслѣдованіямъ 
указанныхъ  авторовъ  собственно  и  является  первичнымъ  продуктомъ 
выдѣленія  сычулшыхъ  ліелезъ,  превращается  въ  дѣятельную  форму  бро- 
дила только  подъ  вліянісмъ  свободной  соляной  кислоты  сока.  Въ  ТІІХЪ 
случаяхъ,  когда  НСІ  въ  сокѣ  не  имѣется,  нѣтъ  и  дѣятельнаго  бродила. 


*)  Нечаевъ,  Диссерт.  1887  стр.  61. 
')  Вагявръ,  Диссерт.  1888  стр.  62. 
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Приходится  поэтому  допустить,  что  соляная  кислота  въ  процессѣ  превра- 
щенія  сычужиаго  знмогспа  въ  бродило  пграеть  ту  же  роль,  какую  ей 
приписываютъ  при  іірспращсіііи  ііропеііспиа  въ  пепсинъ.  Дѣло  въ  томъ, 
что  недавнія  изслѣдоваиія  Подвысоцкаго  Ьаиі;;1еу'а  и  Е{1кіп8*а 
несомпѣино  доказали,  что  пеіісппъ  въ  желудкѣ  вырабатывается  пе  въ 
готовомъ  видѣ^  а  образуется  нзъ  пропспсііпа,  который  въ  дѣйствитель- 
ности  является  первичпымъ  продуктомъ  дѣятельности  жслезъ;  они  же 
доказали,  что,  если  па  послѣдіііГі  подѣііствопать  разведенной  соляной 
Еислотой  (далге  О,!"/,,  растворомъ),  то  уже  весьма  скоро  замѣчается 
переходъ  его  въ  деятельную  форму  т.  е.  пепсинъ.  Тоже  самое  проис- 
ходитъ  и  съ  сычужпымъ  зіімогсномь;  послѣдпій  также  переходитъ  въ 
бродило  подъ  вліяніеііъ  свободной  кислоты,  главнымъ  образомъ,  соляной 
кислоты  сока. 

Что  касается  двигательной  способности  желудка  у  пашихъ 
субъектовъ^  то  время  появлспіи  салола  въ  мочѣ,  въ  общемъ,  не  уклоня- 
лось отъ  того  промежутка  времени,  который  указываютъ  Е\ѵаІ(І,  Вескег 
и  др.  Всего  раньше  салпціілуроваи  кислота  въ  мочѣ  открывалась  черезъ 
45  —  50  минутъ  (Таб.  X)  и  самое  позднее  чррь'зъ  75  —  80  мин.  (Таб. 
и  ѴП).  Внолнѣ  одпозііачущія  числа  при  изслѣдованіи  этой  функціі 
желудаа  у  одного  п  того  зко  субъеііта,  но  въ  различные  дни,  у  меня 
также  не  получались; — наибольшая  разница  во  времени  равнялась  20  мин., 
наименьшая  5  мин.  Колгбанія,  котпрыя  получаются  при  этомъ  снособѣ 
мнѣ  кажется,  нисиолыю  по  умаляютъ  достоинство  его,  такъ  какъ,  по 
всей  вѣроятности,  П(ідобпо  другимъ  отііравленіямъ  желудка,  и  двига- 
тельная сила  органа  подвержена  дневпымъ  колебаніямъ,  въ  зависимости 
отъ  многихъ  случайііыхъ  прнчинъ  напр.  состоянія  общей  нервной  системы, 
температуры  пиніи  н  т.  д. 

Разложенія  салола  въ  самомъ  ліслудлѣ,  вопреки  мнѣнію  Родзаевскаго, 
мнѣ  не  разу  не  удавалось  доказать,  такъ  какъ,  производя  непосредственно 
послѣ  появленія  рсакціи  въ  ыочЬ  рсакцію  съ  полуторохлористымъ  же.іѣ- 
зомъ  въ  добытомъ  жслудочпомъ  содсржимомъ,  я  постоянно  нолучалъ 
отрицательные  результаты.  Присутствие  бѣлковъ  въ  сокѣ  также  не  маски- 
руетъ  реакціи,  такъ  какъ  характерное  фіолстопое  окрашиваніе  сока  на- 
ступало тотчасъ  ліе,  селя  рсакцію  продТ.лыпать  съ  тГ.мъ  же  сокомъ,  но 
къ  которому  прибавлена  капля  раз. іонссн наго  щелочью  салола.  Въ  при- 
сутствіи  псслі.дпсй  салоль,  какъ  извѣстпо,  весьма  скоро  расщепляется 
на  салициловую  кислоту  п  фіполъ. 

Іодистый  калШ,  который  субъекты,  для  опредГиенія  всасыватель- 
ной способности,  получали  въ  памалѣ  пищеваренія,  выдѣлялся  въ  слюиѣ 
шіпіпшт  чорсзъ  8  ыпп.,  шахііішш— черезъ  15  ынн.  Совершенно  такія 

Подвыгоцкій.  Ъпѵ  МеіЬойік.  Д.  ПагвЬеІІипд  ѵоп  Рсрвіпехігасіёп.  РПи^ег'а  АгсЬіѵ 
Вй.  39,  стр.  62—74.  ^        ,    л   ,    •  ,   к,  - 

2;  3.  І.апд1еу  иаіі  ^.  Ейкіпз,  Рервіподеп  апй  Рерѳіа.  ДоигпаІ  оГ  рЬузіоІ.  ь.і  '■ 


ііе  числа  (ѳтъ  8,5 — 17  м.)  получалъ  2\ѵеіГе1,  опредѣмя  реакцію  по 
инему  оирашиванію  крахмальной  бумалши. 


13.  Измѣненія  въ  отправленіяхъ  желудка  подъ  влія- 

ніемъ  алкоголя. 

Переходя  къ  дзлоліенію  добытыхъ  мною  результатовъ,  остановлюсь 
ірезкде  всего  па  томъ,  какое  вліяніе  оказываетъ  алкоголь  на  отдѣ- 
леніе  желудочнаго  сока.  Л  поставилъ  себѣ,  меладу  прочимъ^  цѣлью 
лишь  отчасти  провѣрить  на  здоровомъ  человѣкѣ  тѣ  данныя,  которыя 
зпервые  были  получены  С1.  Вегпаг(1'омъ,  а  впослѣдствіе  и  другими  авто- 
эами,  изучавшими  вліяніе  алкоголя  на  здоровую  слизистую  оболочку  лсе- 
яудка  на  собакахъ  съ  искусственными  свищами. 

Давая  для  этого  двумъ  субъектамъ  на  тощакъ,  послѣ  предваритель- 
внаго  промыванія  желудка,  100  куб.  с.  25Ѵо  и  Ь0^/^  чистаго  алко- 
ітоля  и  производя  выкачиванія  сока  спустя  30  или  60  мин.,  я  получадъ 
ттакія  количества  чистаго  л^елудочнаго  сока,  которыя  хватали  для  пол- 
воаго  химическаго  анализа  т.  е.  отъ  30  до  50  куб.  с.  Замѣтной  раз- 
шицы  въ  дѣйствіи  той  или  другой  крѣпости  раствора  его,  мпѣ  не  уда- 
шось  подмѣтить,  такъ  какъ  количества  сока,  которыя  могли  быть  добыты, 
шредставляли  слишкомъ  небольшія  колебанія. — Изслѣдованіе  сока  показало, 
ччто  онъ  заключаетъ  въ  себѣ  всѣ  тѣ  составныя  части,  которыя  нормально 
ввстрѣчаются  въ  каждомъ  здоровомъ  сокѣ  т.  е.  соляная  кислота,  пепсинъ 
ш  сычужное  бродило.  При  отсутствіи  молочной  кислоты  и  пептоновъ  (судя 
по  качественнымъ  реакціямъ),  всѣ  цвѣтовыя  реакціи  на  свободную  со- 
ляную кислоту  претернѣвали  рѣзкое  измѣненіе  цвѣта,  а  количественнымъ 
путемъ  соляной  кислоты  опредѣлялось  отъ  0,046  до  0,075%.  Общая 
кислотность  сока  колебалась  въ  предѣлахъ  0,09  ~  0,19Уо;  створаживаніе 
'молока  въ  зависимости  отъ  сычужнаго  бродила  совершалось  черезъ  7  —  20 
мин.  При  изслѣдованіи  переваривающей  способности  сока  посредствомъ 
игкусственныхъ  ппщеварительиыхъ  пробъ,  полное  раствореиіе  бѣлочнаго 
кружечка  наступало  черезъ  1  ч.  30  м; — прибавленіе  соляной  кислоты  и 
пепсина  не  улучшало  свойства  сока,  такъ  какъ  раствореніе  пробы  со- 
вершалось болѣе  медленно.  (Табл.  П,  ПІ  и  ХІТ,  ХТ).  Ит.ііъ^  при  до- 
статочномъ,  разведеніи  алкоголь,  введенный  въ  пустой  желуде  і;т,  здороваго 
человѣка,  ведетъ  къ  физіологическому  усиленію  секреторныхъ  ироцессовъ 
плщеварительныхъ  лшлезъ. 

Усиленное  отдѣленіе  дѣятельнаго  сока,  вызванное  умѣренпыми  пріе- 
шш  алкоголя,  по  всей  вѣроятности  объясняется  происходящимъ  химиче- 
скимъ  раз)^раженіемъ,  отчасти  возбуліденіемъ  къ  дѣятельности  рефлектор- 
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вымъ  путемъ  отдѣлительиыхъ  иервовъ  желудка.  Правда,  уже  мехаииче 
ское  раздраженіе  (наир.,  зондомъ)  слизистой  желудка  обусловливаетъ  от 
дѣленіе  сока,  но,  какъ  показалъ  Неійепііаіп,  оно  ограничивается  неио 
ередственно  раздразкаемыми  частями  слизистой  оболочки  и  отдѣленіе  бы 
ваетъ  скудиымъ  и  кратковременнымъ.  Меисду  тѣмъ,  при  термическом" 
(ледянал  вода)  или  хиыическомъ  раздраясеніи  (пища,  солевые  раствор 
т  т.  д.)  вся  слизистая  оболочка,  какъ  извѣстно,  обпаруживаетъ  энерги 
ческуіо  дѣятельность  и  сокъ  отдѣляется  въ  значительномь  количествѣ.— 
Дѣйствуетъ-ли  алкоголь  въ  качествѣ  возбудителя  отдѣлепія  сока  болѣе 
энергично,  чѣмъ  другія  раздралштели,  я,  за  отсутствіемъ  сравнительных! 
набліоденій,  не  берусь  сказать.  Нотнагель  и  Россбахъ,  въ  своемъ  учеб- 
никѣ  фармакологіи,  указываютъ,  что  изъ  всѣхъ  раздраяѵаіощйхъ  средствъ, 
испытанныхъ  ими  на  собакахъ  съ  налол;еиными  желудочными  свищами, 
алкоголь,  повидимому,  дѣйствуетъ  всего  сильнѣе.  Достаточно  было  помѣ- 
стить  одну  каплю  его  прямо  на  слизистую  оболочку  желудка,  чтобы  тот- 
часъ-л:е  желудочный  сокъ  тонкой  струей  начиналъ  вытекать  изъ  свище- 
вой канюли.  Это  же  наблюдалось  авторами  и  въ  томъ  случаѣ,  если  они 
помѣщали  лишь  нѣсколько  капель  алкоголя  на  языкъ. 

Спрашивается,  какъ  же  измѣняется  лгелудочное  пищевареніе 
у  здоровыхъ  подъ  вліяніемъ  умѣренныхъ  количествъ  алкоголя?  Просма- 
тривая числовыя   данныя  анализовъ.   сока,    приходится  допустить,  что 
вліяніе  его  па  ліелудокъ,  привычный  къ  алкогольнымъ  паппткамъ,  выра- 
жается  нѣсколько   иначе,   чѣмъ  на  л;елудокъ   непривычный  къ  нимъ. 
Къ  сожалѣнію  среди    изслѣдованныхъ   мною  субъектовъ   только  одинъ 
(Тимофей  Мар — въ)  принадлежалъ  къ  разряду  непыощихъ,  всѣ  же  осталь- 
ные были  субъекты  пьющіе.  Общій  выводъ,  однако,  для  тѣхъ  и  другнгь 
тотъ,  что  дѣятельность  желудочнаго  сока  въ  началѣ  пищеваренія  падаетъ. 
Свойства  сока,  добытаго  спустя  часъ  послѣ  введенія  пищи,  подъ  влія- 
ніемъ   алкоголя  измѣняются  въ  томъ   смыслѣ,  что  какъ  общая  кислот- 
ность его,  такъ  и  количественное   содержаніе  соляной   кислоты,  а 
отвѣтственно  тому  и  пищеварительная  сила  сока  уменьшаются.  Сказан- 
ное рѣзче  вырал;ено  у  субъекта  непривычнаго  къ  алкоголю,   чѣмъ  у 
всѣхъ  остальныхъ.  По  крайней  мѣрѣ,  числовыя  данныя  табл.  I,  П,  ПІ, 
которыя   подучены  для  субъекта  никогда  не  употреблявшаго  спиртныхъ 
напитковъ,  показываютъ,  что  общая  кислотность  сока  спустя  часъ  послѣ- 
ѣды  падаетъ  почти   въ  іуг  раза  противъ   нормы  —  вмѣсто  0,112*  о, 
получаетси  0,084  —  0,091%, — асодерлсаніе  соляной  кислоты  съ0,041^'  'ф 
уменьшается  до  0,034  —  0,036%;  у  субъектовъ  ньющихъ  столь  рѣз-/ 
каго  паденія  свойствъ  сока  ни  разу  не  замѣчается;  у  послѣднихъ  наи- 
большая разница  общей  кислотности  равняется  0,04%,  а  паденіе  колн- 
чественнаго  содержанія  соляной  кислоты  весьма  незначительно  (см.  табл.). 
Пептонизирующее  дѣйствіѳ  сока  во  всѣхъ  случаяхъ  въ  это 'время  рѣзв(К 
понижено. 
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Замедленіе  пищеваренія   удерживается  однако  не  долго.  Уже  спустя 
за  часа  и  во  всѣхъ  случаяхъ   спустя  три  часа  посдѣ  ѣды,  свойства 
)ка  измѣняются   таііимъ  образомъ,  что  какъ  общая  кислотность,  такъ 
содержаніе  въ  немъ  соляной  кислоты,  какъ  бы  уравиовѣшиваясь,  воз- 
істаютъ. — Просматривая  числовыя  данныя  таблицъ,  мы,  дѣііствительно, 
іѣждаемся,  что  общая  кислотность  сока  и  количество  соляной  кислоты 
ь  калсдые  послѣдующіе  часы   пищеваренія  больше  предыдущихъ,  и  въ 
010  очередь  больше  тѣхъ  чиселъ,  которыя  получаются  при  изслѣдованіи 
жа  виѣ  вліянія  алкоголя.  Но  тутъ  опять  таки  выступаетъ  нѣкоторая 
ізница  «алкогольнаго»  пищеваренія  у  субъекта  привычнаго  къ  алкоголю 
непривычнаго  къ  не^у.  У  субъекта  непьющаго  наростаніе  кислотности 
іка  удерживается  еще  въ  такое  время,  когда  при  естественныхъ  усло- 
яхъ  пищеваренія   послѣднее  молшо  считать  почти   окончеинымъ  т.  е. 
іоло  6  часовъ.  Дѣйствительно,  общая  кислотность  сока  въ  этотъ  часъ 
;»чти  въ  два  раза  больше  той,  какая   опредѣляется  при  естественномъ 
;)дѣ  пищеваренія;  тоже  самое  получается  и  при  количественномъ  опре- 
^.леніи  соляной  кислоты  (табл.  I,  II,  III).  У  субъектовъ  непривычныхъ 
ь  алкоголю  это  наростаніе    свойствъ   сока  выражено  въ  значительно 
'ньшей  степени  и  удерл;ивается   менѣе  долго   Въ  общемъ  происходитъ 
шаздываніе  пониженія  кислотности  и  конца  пищеваренія.  Къ  сожалѣ- 
ю,  по  независящимъ  отъ  меня  обстоятельствамъ,  я  не  имѣлъ  возмолс- 
сти  изслѣдовать  сокъ  также  у  остальныхъ  субъектовъ  спустя  6  часовъ 
позліе   послѣ   пріема  пищи,  но  только  что  сказанное  оправдывается 
іѣдующимъ  обстоятельствомъ. — Дѣло  въ  томъ,  что,  производя  выкачиванія 
елудочнаго  содерлшмаго  у  перваго  субъекта  спустя  6  послѣ  ѣды,  а  у 
ізтальныхъ  спустя  5  часовъ,  я  получалъ  такія  количества  сока,  которыя 
ьь  значительной   степени  превосходили  тѣ,  какія   обычно   могли  быть 
)і)быты  при  естественномъ  ходѣ  пищеваренія.  Сокъ  этотъ  давалъ  ясную 
качественную  реакцію  на  пептоны,  а  ІІ[Мтапіі'овскій  реактивъ  указы- 
шъ  на  присутствіе  въ  немъ  молочной  кислоты.  Послѣдняя,  какъ 
ыше  упомянуто,   при  нормальномъ  пищевареніи  въ  эти  часы  опредѣ- 
іімась  въ  весьма   слабой  степени  или  совершенно   отсутствовала.  Если 
мѣстѣ  съ  Е^ѵа1(і'омъ  и  Воаз'омъ  *)  принять,  что,  при  прочихъ  равныхъ 
селовіяхъ,  присутствіе   молочной  кислоты  въ  сокѣ  въ  позднѣйшіе  часы 
щщеваренія  указываетъ  на  замедленный  процессъ  его,  то  принимая  еще 
5)  вниманіе  ослабленіе   двигательной  и  всасывательной  дѣятельности 
іргана  (см.  ниже)  подъ  вліяніемъ   алкоголя,  можно  утверлідать,  что 
іікоголь  въ  употребленномъ  мною   количествѣ  и  крѣпости  раствора  за- 
еедляетъ  перевариваніе   смѣшанной  пищи  или  иначе  говоря  увеличи- 
ааетъ  срокъ  пребыванія  пищи  въ  ліе лу дкѣ.  А  разъ  желудокъ 
вз  вполнѣ  и  не  въ  надлежащее   время  опорожняетъ   свое  содержимое 
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въ  тонкую  кишку,  то  возникаютъ  моменты,  способствуіощіе  цѣлому  ряду 
диспептическихъ  явленій,  лежащихъ  въ  основѣ  разнообразныхъ  болѣз- 
ней  лѵелудка. 

На  отдѣленіе  сычу 5к наго  бродила  алкоголь  оказываетъ  такое 
же  вліяніе,  какъ  и  на  другія  составныя  части  сока.  Замедленіе  образо- 
ванія  бродила,  судя  по  времени  створаліиванія  молока,  замѣчается  лишь 
въ  началѣ  пищеваренія,  или  вѣриѣе  въ  первые  два  часа  послѣ  пріема 
пищи,  позже  же,  соотвѣтственно  увеличенію  кислотности  сока  и  содер- 
жание соляной  кислоты,  образованіе  сычужнаго  бродила  постепенно 
увеличивается.  На  зимогенъ  же  алкоголь,  повидимому  дѣйствуетъ  весьма 
слабо,  такъ  какъ  въ  тѣхъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  при  изслѣдованіи 
сока  на  бродило  створаживаніе  молока  не  получается,  послѣднее  весьма 
скоро  (черезъ  5-13  м.)  наступаетъ  послѣ  прибавленія  къ  смѣси  нѣ- 
сколькихъ  капель  раствора  хлористаго  кальція.  (Таб.  И,  ТИІ,  ХІѴ).  И 
при  изслѣдованіи  « алкогольнаго  ^>  сока  не  трудно  подмѣтить  связь  между 
содержаніемъ  соляной  кислоты  въ  сокѣ  и  сычужнаго  бродила.  Просма- 
тривая числовыя  данныя  таблицъ,  мы  дѣйствительно  убѣяідаемся,  что, 
по  мѣрѣ  накопленія  соляной  кислоты  въ  сокѣ,  створаживаніе  молока 
происходить  тѣмъ  скорѣе,  чѣмъ  больше  содержится  первой  въ  фильтратѣ 
желудочнаго  содержимаго.  Косвеннымъ  образомъ  въ  пользу  существую- 
щей связи,  до  извѣстной  степени,  говоритъ  такл;е  слѣдующее  обстоятельство. 

Задавшись  цѣлью  выяснить  при  какомъ  процентномъ  содержаніи 
алкоголя  въ  сокѣ,  сычулшое  бродило  становится  недѣйствительнымъ,  я 
произведъ  слѣдующіе  опыты.  Еъ  опредѣленному  количеству  сока  (5  куб. 
с),  общая  кислотность  и  содерліаніе  соляной  кислоты  въ  которомъ  мнѣ 
были  извѣстны,  я  прибавлялъ  столько  95^0  алкоголя,  чтобы  содержа-' 
ніе  послѣдняго  по  отношенію  ко  всей  пищеварительной  смѣси  равнялось 
12,  25,  30,  35,  40  и  50^/о.  Нослѣ  тщательнаго  встряхиванія  смѣси, 
пробирки,  тщательно  закупоренныя,  помѣщались  въ  терыостатъ,  въ  ко 
торомъ  оставались  около  2-хъ  часовъ  приі°  =  38'*  —  38^,5.  Для  кон 
троля  туда  же  помѣщалась  еще  пробирка,  наполненная  одинаковымъ  ко 
личествомъ  сока,  но  безъ  прибавленія  алкоголя.  Затѣмъ  каждая  порці 
сока  отдѣльно  изслѣдовалась  на  сычулшое  бродило.  Оказалось,  что  ре 
Зультаты  получаются  самыя  разнообразныя,  смотря  по  тому,  съ  какигь 
сокоыъ  производить  опыты.  Если  соляной  кислоты  въ  сокѣ  много,  то 
сычужное  бродило  перестаетъ  дѣйствовать  при  большемъ  ^/о  содержаши 
алкоголя,  чѣмъ  въ  томъ  случаѣ,  если  соляной  кислоты  мало.  Поясню 
сказанное  нримѣромъ.— Если  къ  желудочному  соку  съ  общею  кислотно- 
стью=0,28"/о  и  заключающему  въ  себѣ  0,1іѴоНС1,  прибавлять  раз- 
личныя  Уо  количества  алкоголя,  то  оказывается,  что  при  изсдѣдованш 
смѣси  на  сычужное  бродило,  рѣзкое  замедленіе  створаясиванія  молока  на- 
ступаетъ улсе  при  35Ѵо  алкоголя  (опытъ  съ  чистымъ  сокомъ  служить 
для  контроля),   полное  л«е   отсутствіе  свертка  —  при  содержаніи  50  ^ 
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алкоголя.  Если  взять  другую  иорцііо  сока  съ  меньшею  общею  кислот- 
ностью (напр.  0^1 8 "/о)  и  съ  меньшимъ  содержаніемъ  НС1  (напр.  О, О 9 "/о) 
и  изслѣдовать  ее  на  сычужное  бродило  въ  присутствіи  той  же  примѣси, 
^то  образованіе  свертка  не  нроисходитъ  уже  при  ЗО^^о  алкоголя,  ійжду 
тѣмъ,  если  изслѣдовать  и  тотъ  и  другой  сокъ  на  сычузкный  зимогенъ 
(т.  е.  прибавивъ  хлористаго  кадьція),  то  полное  створал;иваніе  молока 
наступаетъ  весьма  скоро.  Установить,  слѣдовательно.  при  какомъ 
содержаніи  алкоголя  сычулшое  бродило  въ  сокѣ  становится  недѣйстви- 
тельнымъ  вообще  невозмоікно. 

Не  придавая  большаго  значенія  подобнымъ  опытамъ,  какъ  произве- 
деннымъ  при  условіяхъ  слишкомъ  отличиыхъ  отъ  естественныхъ  (а  по- 
тому приводить  ихъ  цѣликомъ  считаю  излпшнимъ),  укаіку  лишь,  что 
нестворалшваніе  молока  въ  зависимости  отъ  сычужнаго  бродила  насту- 
паетъ тѣмъ  скорѣе,  т.  е.  тѣмъ  отъ  меньшихъ  количествъ  алкоголя,  чѣмъ 
меньше  сокъ  заключаетъ  въ  себѣ  соляной  кислоты  или  чѣмъ  меньше  его 
кислотность. 

Наконецъ,  что  касается  двигательной  и  всасывательной 
дѣятельпости  органа,  то  и  она  нодъ  вліяніемъ  умѣренныхъ  количествъ 
алкоголя  претерпѣваетъ  такія  измѣыенія,  который  никакъ  не  ыогутъ  со- 
дѣйствовать  акту  пищсваренія— именно,  какъ  та,  такъ  и  другая  функ- 
ція  яіелудка  ослабляется,  хотя  и  въ  небольшихъ  размѣрахъ,  —  Только  > 
въ  весьма  небольшихъ  количествахъ  (1  —  2  столовыя  лоліки)  алкоголь, 
по  изслѣдованіямъ  КІеііірегег'а  ^),  не  нарушаетъ  двигательную  дѣятель- 
ыость  желудка,  большія  ліе  и  въ  его  случаяхъ  нарушали  ее. 

Какимъ  образомъ  алкоголь  дѣйствуетъ  въ  этомъ  наііравлеиіи  на  л;е- 
лудокъ,  за  отсутствіемъ  экснериментальыыхъ  изслѣдованій,  трудно  сказать. 
Быть  моліетъ  двиліенія  ліелудка  видоизменяются  нодъ  вліяніемъ  алкоголя 
отчасти  вслѣдствіе  дѣйствія  его  на  нервные  узлы,  имѣющіеся  въ  боль- 
шомъ  числѣ  въ  самихъ  стѣнкахъ  органа,  отчасти  л;е  путемъ  рефлекса 
съ  центральной  нервной  системы,  въ  которой,  какъ  доказано  въ  нослѣд- 
нее  время  Опенховскимъ  ^),  заложены  механизмы,  задерл;ивающіе  или 
возбуждающіе  двил^енія  органа.  Такого  рода  предпололіеніе  находитъ  себѣ 
объясненіе  въ  томъ  обстоятельствѣ,  что  алкоголь,  являясь  по  преимуще- 
ству средствомъ  дѣйствующимъ  на  центральную  нервную  систему,  вызы- 
ваетъ  цѣлый  рядъ  измѣненій,  какъ  въ  самомъ  веществѣ  ея,  такъ  и  въ 
залол:енныхъ  въ  нихъ  нервныхъ  клѣткахъ  (8с1іи1ііШ8  и  др.)  ^).  Окон- 
чательнаго  выясненія  этой  стороны  дѣйствія  алкоголя  разумѣется  должно 
пока  ожидать  отъ  экспериментальной  патологіи. 


1)  Кіешрегег,  ІІеЪег  сііе  тоіогізсЬе  ТЬайкЬеіі  йев  тепзсЫісЬеп  Ма^епб.  ВеиізсЬе 
шей.  ЛѴос1іеп8с1іг.  18і:8.  №  47, 

2)  ВеиІзсЬ.  шей.  \ѴосЬеп8сЬ.  1889,  Цитир.  по  рефер.  «Врачъ».  1889  г„  №  37. 
')  См,  учебникъ  фармакологіи  Нотнагеля  и  Россбаха,  стр,  507, 
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Резюмируя  добытыя  мною  результаты,  ириходится  сознаться,  что 
алкоголь  для  ліелудочнаго  пищеваренія  далеко  не  безразличное  средство. 
Даже  отъ  сравнительно  небольшихъ  количествъ,  какъ  показали  мои 
изслѣдованія,  всѣ  отиравленія  ікелудка  ухудшаются.  А  между  тѣмъ  тѣ 
количества,  съ  какими  я  работалъ,  далеко  устунаютъ  тѣмъ,  какія  обычно 
употребляются  въ  общеліитіи.  Правда,  отдѣленіе  нищеварительныхъ  со- 
ковъ  подъ  вліяніемъ  умѣренныхъ  количествъ  напитка  усиливается,  но, 
какъ  справедливо  замѣчаетъ  М.  Поповъ  ^),  на  это  усшіеніе  до  извѣстной 
степени  можно  смотрѣть,  какъ  на  уравновѣшиваніе  со  стороны  орга- 
низма тѣхъ  затрудненій  для  пищеваренія,  которыя  возникаютъ  отъ  при- 
сутствія  средства  въ  нищеварительныхъ  путяхъ. 

«Временное  употребленіё  алкоголя  въ  среднихъ  дозахъ  (60  —  140  куб. 
с.  40  —  42*'  водки)  и  нритомъ  только  у  людей  привычныхъ  къ  нему, 
какъ  показали  недавнія  изслѣдованія  А.  Могилянскаго  ^),  увеличиваетъ 
аппетитъ  и  обусловливаетъ  улучшеніе  въ  усвоеніи  азотистыхъ  частей 
пищи;  у  людей  же  непривычныхъ  усвоеніе  азота  падаетъ».  Но  и  тутъ 
подобный  результатъ  достигается,  какъ  показываютъ  мои  изслѣдованія  и 
данныя  другихъ  авторовъ,  цѣною  болѣе  продолжительнаго  пребыванія 
пищи  въ  лгелудкѣ. 

« Распад еніе  бѣлковъ  вътѣлѣ  отъ  среднихъ  дозъ  алкоголя,  потому  же 
автору,  рѣзко  надаетъ»,  но,  какъ  доказываютъ  изслѣдованія  въ  томъ  же 
направленіи  Мипк'а  ^),  большія,  оглушающія  дозы  увеличпваютъ  распа- 
деніе  ихъ  и  нритомъ  на  4  — 10%.  При  томъ  количествѣ,  въ  которомъ 
мы  алкоголь  можемъ  употреблять  безъ  вреда,  значеиіе  его,  какъ  пище- 
ваго  вещества,  по  крайней  мѣрѣ  для  здороваго  человѣка,  сравнительно 
весьма  незначительное;  это  подтверждается  отчасти  тѣми  же  изслѣдова- 
ніями  Могилянскаго,  по  которому  распаденіе  бѣлковъ  отъ  малыхъ  дозъ 
алкоголя  наблюдается  какъ  явленіе  весьма  частое,  но  не  постоянное. — 
Между  тѣмъ  неизвѣстно  еще,  выгодно-ли  для  здороваго  организма,  если 
путемъ  введенія,  такъ  сказать,  ядовитаго  вещества  искусственнымъ  путемъ 
понизить  его  обмѣнъ?  Какъ  разъ  правильный  обмѣнъ  веществъ,  распаденіе 
органическихъ  веществъ  и  признается  источникомъ  къ  развитію  живой 
силы  въ  нашемъ  тѣлѣ.  «Интенсивность  обмѣна  веществъ,  превращеніѳ 
скрытой  энѳргіи  въ  живую  силу,  говоритъ  Вип^е  *),  постоянно  уравно- 
вѣшивается  весьма  сложнымъ  нервныиъ  аппаратомъ,  который,  смотря  по 
потребностямъ  того  или  другаго  отдѣльнаго  органа,  задерживаетъ  или 
возбулідаетъ  обмѣнъ.  Разъ  въ  здоровомъ  организмѣ,  продолжаетъ  авторъ, 
существуетъ  подобнаго  рода  саморегулирующій  нервный  аппаратъ,  совер- 


Поповъ,  О  зііаченіи  вкусовыхъ  средствъ.  Врачъ.  1889.  Л»  30. 

А.  М.  Могилянскій,  Матеріалы  для  діэтетики  алкоголя.  Дисс.  1889. 
')  Ітга.  Мипк.  ѴегЬаіиІІ.  Д.  рііузіоі,  Оеэ  7лі  Вегііа,  1879. 
*)  О.  Вип^ге,  ЬеЬгЬисІі  (1.  рііузіоі.  и.  раЬЬоІ.  СЬетіе.  2  АиП.  1889  стр.  128. 
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і(  шенно  излишне  нарушать  его  правильную  дѣятельность  путемъ  введенія 
.з!   такого  яда,  какимъ  является  алкоголь». 

і  Полезенъ-ли  алкоголь  для  больнаго  человѣка,  это  совершенно  иной 
«I  вопросъ.  По  крайней  мѣрѣ,  при  острыхъ  заразныхъ  болѣзняхъ  употре- 
і|  бленіе  его,  въ  качествѣ  лѣчебнаго  средства,  пріобрѣдо  себѣ  право  граж- 

данства  уже  давно.  Строго  научная  разработка  значенія  его,  однако, 
і|  началась  только  въ  посдѣдніе  годы.  Къ  одной  изъ  такихъ  работъ  при- 
ві  надлежитъ  недавная  работа  Д.  И.  Дьяконова^).  На  основаніи,  получен- 
ві  ныхъ  имъ  у  горячечныхъ  (6  брюшно-тифозныхъ  и  одинъ  съ  выпот - 
іі  нымъ  плевритомъ)  данныхъ,  авторъ  приходить,  между  прочимъ,  къ 
г\  тому  заключенію,  что  алкоголь  при  временномъ  употребленіи  въ  коли- 
}  чествѣ  50  к.  с.  въ  сутки  въ  видѣ  40^'  водки:  1)  понижаетъ  усвое- 
Е  ніе  азотистыхъ  частей  пищи  одинаково  какъ  у  привычныхъ  къ  нему, 
і[  такъ  и  непривычныхъ,  2)  ухудшаетъ  аппетитъ,  увеличиваетъ  количе- 
з|-  ство  испражненій  и  ухудшаетъ  ихъ  качество,  3)  уменьшаетъ  безотноси- 
}\  тельное  количество  разрушающагося  въ  организмѣ  бѣлка,  4)  понижаетъ 
,е(  обмѣнъ,  если  усвоеніе  азота  изъ  пищи  падаетъ  незначительно;  если 
іі  же  это  паденіе  велико,  то  обмѣнъ  повышается,  5)  ухудшаетъ  обмѣнъ 
(1    въ   качественномъ   отношеніи,   6}  улучшаетъ,  невидимому,  самочувствіѳ 

больныхъ. 

;|  Не  входя  въ  оцѣнку  только  что  изложеннаго  вліянія  алкоголя  на 
|1  больной  организмъ,  приходится  сознаться,  что  какъ  бы  благотворно  не 
||,  дѣйствовалъ  иногда  алкоголь  въ  качествѣ  пищеваго  средства,  при  о  б  ы- 
й  кновенныхъ  нормальныхъ  условіяхъ  жизни  постоянное  упо- 
требленіе  его  должно  признать  за  искусственную  потребность  для  орга- 
низма.— И  хотя,  какъ  всѣмъ  извѣстно,  напитокъ  этотъ  и  возбуждаетъ 
столь  пріятныя  ощущенія  въ  сферѣ  обонянія  и  вкуса,  облегчаетъ  про- 
исхожденію  нервныхъ  импульсовъ  и  содѣйствуетъ  развитію  въ  душевной 
жизни  человѣка  болѣе  яркихъ  впечатдѣній  и  сильныхъ  чувствъ,  но  съ 
физіологической  точки  зрѣнія,  удовольствія  жизни  не  уменьшатся,  если, 
}  вмѣсто  этого  «дорогаго»  вещества,  здоровый  организмъ  будетъ  пользо- 
I  ваться,  при  правильномъ  распредѣленіи  труда  и  отдыха,  вкусною  удо- 
г   боваримой  пищей.  * 


')  Д-  и.  Дьяконовъ,  Къ  вопросу  о  вліяніи  алкоголя  на  усвоеиіе  и  обиѣкъ  азота  у  горя- 
чечныхъ. (Предвар.  сообщ.)  Врачъ  1889  №39. 


I 


Въ  закіюченіе  считаю  своей  нравственной  обязанностью  выразить 
свою  искреннюю  благодарность  глубокоуваліаемому  профессору  Дмитрію 
Ивановичу  Кошлакову  какъ  за  позволеніе  работать  въ  его  кли- 
никѣ,  такъ  и  за  постоянное  руководство  въ  моихъ  ішиническихъ  занятіяхъ. 

Благодарю  также  отъ  души  ассистента  клиники  многоуважаемаго 
Владиміра  Ивановича  Чемезова  за  постоянныя  истинно  това- 
рищескія  отношенія  и  за  тѣ  многочисленныя  указанія,  которыми  я 
пользовался  при  исполненіи  обязанности  палатнаго  ординатора, 


ТАУЙЦН 


_  44  — 


2-ая  ординарная. 

Пищевая  проба. 

СП) 

СП 

со 

о 

Часы  выкачи- 
ванія. 

рѣвко 
слабо 

о  >о 

с*  я  ^ 
со  2  га 
я  °  я 
о  о 

слабо 

слѣды 

ясно 

ясно 

слабо 

слабо 

слѣды 
слѣды 
сдѣды 

04. слабо 

слѣды 
04.  слабо 

Тропеолииъ. 

ясно 
иѣтъ 

рѣзко 
04.  рѣзко 
04.  рѣзко 

слѣды 

слабо 

слабо 

ясно 

слабо 

яѣтъ 

нѣтъ 
нѣтъ 
нѣтъ 

нѣтъ 
нѣтъ 
нѣтъ 

Флороглюцинъ 
ваниллинъ. 

ясно 
нѣтъ 

ясно 
рѣзко 
ясно 

нѣтъ 
нѣтъ 
слабо 

слабо 
вѣтъ 

нѣтъ 
нѣтъ 
нѣтъ 

слабо 
нѣтъ 
нѣтъ 

Бумага  конго. 

ясно 

слабо 

рѣзко 

04.  рѢЗКО 
04.  рѢЗКО 

слабо 
ясно 
ясно 

1 

ясно 

слабо 

ясно 

Ьо  о  с^ 

о  5я 

и  е»  р 
о  ох  о\ 
о  о 

слабо 
слѣды 
слабо 

Метилъ-в  і  олетъ. 

нѣтъ 

слабо 

слѣды 
слѣды 
нѣтъ 

слабо 
ясно 
ясно 

ясно 
слабо 

ясно 

есть 
есть 

рѣзко 
рѣзко 
рѣзко 

Моло4ная  кис- 
лота. 

со   С^  С^ 

э  Я 
Й  о  о 

со 

рѣзко 
рѣзко 
рѣзко 
Среднее 

ясно 
ясно 
рѣзко 
Ореднее 

О 

_опз  ^  тз 

3    "    іп  " 

га  Я  Й  Я 

О  2  О 

ср  я 

о 

ясно 
рѣзко 

ясно 
Среднее 

есть 
ясно 
ясно 
Среднее 

Пептоны. 

0,1309 
0,1533 
0,1421 

о  _р^э^:! 
"Ьо^оо'ьг'со 

ОО  НА  М. 
ЬЭ  о  1-^  05 

^  СО  ^  >-А 

А"  05  ьо 
СО       О  05 
Оі  СО  СЛ  О 

1\Э  нА  о  СЛ 
ОО  СО  (О  оо 
•<1  05  І-А  і-і 

0,1460 
0,1186 
0  1095 
0,1247 

0,1168 
0,1095 
0,1095 
0,1119 

Общая  кислот- 
ность ВЪ  "/(,. 

^  о  о 

>іі«  00  СЛ 

СЛ  со 

с*  ^  СЛ 

Сі  05  СЛ 

0.14368 
0,12704 
0,13230 

0,05709 
0,04030 
0,06710 

0,07254 
0,07940 
0,06380 

0,04433 
0,04421 
0,04433 
0  04420 

о  о  о  о 

оЪ.ЪЪ 
^  со  СЛ  со 
о  ьо  СЛ 
со  ьо  ьо 
«с  (й-  со  -а 

НС1  по  8^6^шз^'у 
ВЪ  о/о. 

«  со  о 
г  2  3 

СО  ЬО 
СЛ  СЛ  СЛ 

зав' 

•      ■  • 

М  ьо  со  НА 
1— к  о  о  СЛ 

а  •  •  • 

ЬО 

СЛ     ^  со 

а  1  а  В 

нѳ  свѳрн. 
за  3  ч. 
нѳ  свѳрн. 
аа  1  час. 

5-  Н  „  М 

р  »  5  » 

^  о  ^  о  СЛ 
А  іл  л  т 

-"  ш  5=  а> 

Ь'  и  в*  Я  • 
•  .    ■  • 

Сы4ужное  бро- 
дило. 

1  1 

і  1  1 

1  1  1 

1  1  1 

со 

1 « 1 

СЛ 

Сы4уЖНЫЙ  ЗИ- 

могенъ. 

2  ч.  50 

не  раств 

и-  о 
1  і> 

со  СЛ 
СЛ  СЛ 

СЛ 

1    1  ^ 

м- 

СЛ 

не  раств. 
за  5  ч.— 

не  раств 

не  раств 
за  4  ч. 30 

Чистый 
сокъ. 

Время  полнаго  растворенія 
кружка. 

о 

•  А 

СО  СЛ 

{В  о 

2  4.20 
2  4.15 

со 

1  1  ^ 

СО 

о 

1  ^  1 

СЛ 

ор.  ва 

ор.  ва'б  час. 

4  ч.  30  4  ч.  30 

слѣды 

1 

+НС1. 

1  ч.  30 
5  час. 

Н>  о 

1  .>« 

СЛ  СЛ 
СЛ  СЛ 

і  1  1 

не  рас. 
за  3  ч. 

4  час. 

-|-пеп- 
синъ. 

А  А 

Оі  со 
СЛ  о 

2  ч.ОО 
1  Ч.55 

1  1  1 

І-А 
1  1 

СЛ 
О 

ьо 

1 

СЛ  1 

1  Ч.ОО 
*  ч.  ои 

НС1+ 
пепсинъ. 

СЛ^ 

.«! 

^А^— /              ^ѵ_,  >-Ач_^  00-—' 
?       СО^НА^ЬОнС«^Л  Л 

а  а^гзв.^Нт35>іЭы*0 
1  ЯвМмИеоМетЯсо 

Время  появле- 
нія  К^  въ  слю- 
нѣ. 

1  ч.  10  м. 

Черезъ 
1  ч.  20  ы. 
Черезъ 
1  часъ. 
')  Черезъ 
1  4.  Юм. 

Время  появле- 
нія  салицилу- 
ровоіі  кисл.  въ 
мочѣ. 

1-5 
я 

о 
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2-ая  ординар. +100  куб.  с.  25 Ѵо  алкоголя. 

Ппщевая  проба. 

со 

1  «в  и 

>|2*  Ф  &}  и 

Часы  выкачи- 
ванія. 

слабо 
слабо 

ООО 

и    н  л 

м    Д  Н4 

*0  43 

Ы" 

со  03  со 
Я   Я  Я 
ООО 

слабо 
слабо 

ясно 
ясно 

слабо 
слабо 

слѣды 
нѣтъ 

ясно 
рѣзко 

Тропеолинъ. 

слабо 
сла/?о 

о 

43  ТЭ 

со  2,  со 

я  т  я 
о  §  о 

о 

слѣды 
слѣды 

ясно 
слабо 

слѣды 
слабо 

нѣтъ 
нѣтъ 

рѣвко 
рѣвко 

Флороглюцинъ 
ваниллинъ. 

рѣзко 
рѣзко 
рѣзко 

ясно 
слабо 

нѣтъ 
слабо 

нѣтъ 
нѣтъ 

^  й 

м  2 

ілабо 
ілабо 

со  Я 
§о 

Бумага  конго. 

слабо 
слабо 

ООО 

л  л  л 

"тЗ  43  43 

00    03  03 

Я  я  Я 
ООО 

слабо 
ясно 

ясно 
ясно 

ясно 
ясно 

слабо 
слабо 

рѣзко 
рѣзко 

Метцлъ-віолетъ. 

слабо 
ясно 

слабо 

слѣды 

слабо 

слабо 
ясно 

есть 
есть 

рѣвко 
ясно 

1 

я  и 
О  о 

слѣды 
слабо 

Молочная  кис- 
лота. 

04.  рѣзко 
ясно 
Среднее 

рѣзко 
ясно 
ясно 

слабо 

есть 

Среднее 

нѣтъ 
ясно 

Среднее 

пѣтъ 
нѣтъ 
Среднее 

ясно 

слабо 
Среднее 

и  о»  3 

о  " 

СВ 

Пептоны. 

іо  о  о 

НС  ю  ^ч: 
•  VI  00  о: 

;  со  4^  N5 
.  00  -л  00 

о  о  о  о 

~>  ^ 

Г\5  Счі  Гч2 
Сі  VI  4-  05 

ѵі  о;  іо 

со  о-  05  то 

0,1679 
0,1752 

П  Т71Й 
0,1/10 

0,1898 
0,1679 
0,1  /оУ 

0,1460 
0,1369 
0,1414 

0,0876 
0,0803 

0,1551 
0,1898 
0,1  /<і4 

Общая  кислот- 
ность ВЪ  °/п. 

0,07300 
0,08734 
0.080  Г7 

0,13891 
0,10561 
0,13890 
0 1Р78Д 

0,03627 
0,03627 
0,03627 

0,08396 
0,04433 
0,06419 

0,04030 
0,06380 
0,05205 

о  о  ^э 

оЪ>  о 
о-  со  со 
Сі  ог  СЛ 
Ю  (>о 

VI  VI 

0,05642 
0,09528 
0,07580 

НС1  по  8^бдиіз1;'у 
ВЪ  о/о. 

со 

1 

о  ^    00  і:С 

г     &;  г: 

25  м. 

м- 

Н*  ОО  СЛ 

1— к 

не  сверн. 

за  1  ч. 
не  сверн. 

за  1  ч. 

1  1 

1  Й 

Сычужное  бро- 
дило. 

\  і 

1  1  1 

1  1 

1  1 

11  м. 
13  м. 

1  1 

1  1 

Сычужный  зи- 
могенъ. 

1  Ч.25 

1  ч.  15 
1  ч.  15 

1  ч.ЗО 
5  ч.ОО 

1  ч.Ю 

2  ч.ЗО 

1  Ч.15 

не  раств 

не  раств. 
за  6  час. 
не  раств. 
за  5  час. 

1  Ч.35 

Чистый 
сокъ. 

Время  полнаго  растворенія 
кружка. 

М- 

1  ^ 

1-'  — 
1  5  ^ 

со 
СЛ  О 

1  Ч.25 
4  ч.ОО 

1-^  со 
л  А 

М-  со 
СЛ  о 

1  ч.ОО 

оренія 

6  ч.  00 
3  ч.ЗО 

і 

3  ч.ОО 

+НС1. 

2  ч.ОО 

' 

{  ^  ^ 

Ст  СЛ 

I  ^ 

О 

1  Ч.Ю 

1  Ч.ЗО 

со 

СЗ 

- 

СЛ  • 

А  ІІІ 

не  рас. 
за  5  ч. 

м- 

1 

СЛ 

-}-пеп- 
синъ. 

1 

2  ч.  25 

Н-  «N5 

Сі'  СЛ 

м- 

1  ^ 

СП 

о 

^  1 

*>. 

СЛ 

1  ч.  10 

4  ч.ЗО 

•  1 

(й- 

СЛ 

НС1+ 
пѳпсинъ. 

Среднее 
13  м. 

1 

«           »»                .  >-» 

в  Ф           в  со                    В  <т> 
В  00            в  <я  П 

Время  появле- 
НІЯ  К^  ВЪ  слю- 
яѣ. 

со 

СП  сб 
со 

к 

,„  л                  л  со 

Н!43                       5°  43 

О  п)  «СО 
^  03                     р  со 

Время  появле- 
нія  салицилу- 
ропой  КИСЛ.  ВЪ 
мочѣ. 

о 

•4=) 


«N5 
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2-ая  ординар. +  100  куб.  с.  50%  алкоголя. 

Пищевая  проба. 

СП 

со 

а  м  Л  3 
•   о»  о"  ? 

Часы  выкачи- 

ВІІПІЯ. 

оч.рѣв. 

04.  яс. 
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слабо 
слабо 

слабо 
слабо 
ясно 

нѣгь 
слабо 
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слѣды 

с*  с* 
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о  1 

и 
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со 
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2-ая  ординарная. 
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Пищевая  проба- 


Часы  выкачи- 
ванія. 


Тропеолинъ. 


Флороглюцинъ- 
ваниллинъ. 


Бумага  конго. 


Метилъ-віолетъ 
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со 

о 


о 

о  о 
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те 
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Пептоны. 


Общая  кислот- 
ность въ  ^"/0. 


НС1  по  8^б^иі8Ь'у 
въ  о/о. 


Сычужное  бро- 
дило. 


Сычужный  8И- 
могенъ. 


Чистый 
сокъ. 


4-НС1. 


-|-пеп- 
синъ. 


НС1+ 
пепсинъ. 


ю 

►о 
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к 

а 

я 
о 

я  Й 
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а 
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я 


Время  появде- 
нія  КЛ  въ  слю- 
нѣ. 


Время  появде- 
нія  салицилу- 
ровой  кнсл.  въ 
мочѣ. 
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2-ал  ординар. 4-100  куб.  с.  25%  алкоголя. 

Пищевая  проба. 

со 

Часы  выкачи- 
вавія. 

слабо 
ясно 

1 

о  о 

с»  со 
я  я 
Ф  о 

слабо 
слабо 

слѣды 
^  слѣды 

слѣды 
слѣды 
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нѣтъ 
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ясно 
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> 
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слѣды 
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ясно 
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0,2008 
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0,2342 

0,1971 
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0,1095 
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0,1583 

0,0657 
0,1095 
0,0876 
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2-ая    ординар. +100  к.  с.  бО"/^  алкоголя. 

Пищевая  проба 

со 

Часы  выкачи- 
ванія. 
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ординарная. 


СП 


СО 


N5 


О  О 


о  о 
л  л 

ей- 
са  со 


Я  ЕВ 

О  о 


(я  ь 

03  со 

о»  о» 
о  о 


о  о 

аз  а 


о  о 
о  о 


с*  от 

о:  со 
О  О 

о" 
аа  А 

о  о* 


Ш  р 
о  СЛ 
о 


ш  т 


а  п 
о  о 


5  ^ 


о 

Й  А 

О  ■ 


о 

•е  -а 

со  2. 
ія  се* 

О  . 


►О  » 

ей'  О 

со  в 

и  о 
о 


(й-  5=1 


ь  ь 
р  р 

о  о 


►а  о 

с»  ь 

я  Р 

о  СЗХ 

о 


я  Р 

о  ох 

о 


о  а 
Я  я 
о  о 


о  о 
я  я 
о  о 


о  13 
3  п  со 

в  я  я 

СП  О  О 


»  СЭ"  оЗ" 
Й  сс  со 

г  О  О 


со  >й> 
о  «о  — 

со  о 


о  ~э  о 

~з 
о  сь 


00  -^і  со 

Сі  СЛ  -5 

1>Э  N5  М> 


со 


4Ь<  СЛ  00 
М  Се 

>й<  с»  (й- 


со  со 
л>  сз  со 
с»  ю  о 

СІ  ій-  -о 


ООО 

V» 

ООО 
<І  00  (Л 

о  с»  «о 

00 
со  с» 


^=>  о  О 

"о"І-і"о 
«о  *>. 

СП  —1 

м  00  Оі 
Сі  со  Ій- 


о  о  о 
оЪЪ 

СЬ  СЛ 
со  Ь-^  СЛ 

СЛ  СЛ 
со  оз  оо 


Ой 


о  -3 


о  00 

•   а  3 


Ъі  СЛ  00 
в  г  а: 


со  «(^  ^? 
СЛ  СЛ  СЛ 


г  8  в 


о  м- 

А  А 

СО  СЛ 

СЛ  о 

к  к 


А  А 

(О  и< 

СЛ  О 

К  В 


О 


я 

С6 


р 
с» 


О 
А 


А 


СЛ  О 

О  о 
X  в 


А  А 

о  Ьч> 

СЛ  о 

В  В 


О 

А 

СЛ 
О 


О 
А 

СЛ 
О 

в 


А 
СЛ 


О 
А 

СО 

СЛ 
В 


А 

О 
О 


1С 

о 
в 


со 
Р 

А 

00 

_о_ 

(N9 
А 

СЛ 
К 


Ь5 

о 


А 


СЛ 

в 


2  2 
р  р 

о»  СЗ» 

о  о 


5.  * 

5  ^ 


я  я 

Й"  от 


2 я 

§«3 


а  а 

Я  я 
о  о 


»м  Р  р 

в  о  СП 

г  О  О 


І-і 

(49  со  о 
>Ся  00  СО 

СЛ 


ООО 
"о"©  о 

(N2  ЬО  Ю 
Сі  СЛ 

00  -а  00 
о  со 


л.  »й- 

со  СЛ  1С 

в  в  в 


оо 
в 


я 

л 

тз 
р 

ю 


о 


а  I 


о 


В" 


со 

р 


А 

р 


слй 


СЛ 

О^ 

В  *^ 

.  п> 

» 

г  Чі 

тэ 

тз 

ее 

ф 

00 

со 

А  ^ 

■  Л 

со 

^*^ 

.« 9 

Пищевая  проба. 


Часы  выкачи- 
вав ія. 


Тропеолинъ. 


Флороглюцинъ- 
ваниллинъ. 


Бумага  конго. 


Метилъ-віолетъ. 


Молочная 
кислота. 


Пептоны. 


Общая  кислот- 
ность въ  °/о, 
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въ  о/о. 
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Время  появіе- 
нія  К^  въ  слюнѣ, 


Время  появле- 
нія  салвцилур. 
кис.  въ  мочѣ. 
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2-ая    ординарная +100  куб.  с.  257о  алкоголя. 
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Пйщевая  проба 
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Тропеолинъ. 
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>- 


Пол  о  Аенія 


1)  Алкоголь  міяетъ  нѳбдагопріятио  на  естественное  желудочное 
пищевареніе:  онъ  удлиняетъ  срокъ  пребыванія  пищи  въ  желудЕѣ  и  за- 
меддяетъ  всасывательную  и  двигательную  способность  органа. 

2)  Въ  виду  возбуждающаго  дѣйствія  алкоголя,  употребденіе  его  въ 
дѣтскомъ  возрастѣ,  въ  качествѣ  средства  пищеваго,  должно  быть  строго 
ограничено. 

3)  Количественный  способъ  опредѣленія  соляной  кислоты  въ  жеду- 
дочномъ  сокѣ,  предложенный  8^б^иІ8І;'омъ,  по  удобству  и  относительной 
точности  получаемыхъ  результатовъ,  заслуживаетъ  всеобщаго  примѣненія. 

4)  При  изсдѣдованіи  желудочнаго  сока  на  сычужное  бродило  осред- 
неніе  сока  является  излишнимъ. 

5)  Мятное  масло,  примѣненное  при  гнойныхъ  воспаленіяхъ  средняго 
уха,  дѣйствуетъ,  по  моимъ  наблюденіямъ,  не  только  какъ  сильное  обез- 
зораживающев,  но  и  обезболивающее  средство. 

.  6)  Въ  борьбѣ  съ  туберкудезомъ  общественная  профилактика  должна 
быть  поставлена  на  правомъ  нланѣ. 


*)  «Новости  Терміш».  1889.  М  15. 


Оиггісиіит  ѵііае 


Ёвгеній  Бернгардовичъ  Блюменау,  уроженецъ  Курдяндской  губерніи, 
сынъ  купца,  вѣроисповѣданія  лютеранскаго,  родился  въ  1860  году. 
Среднее  образованіе  получилъ  во  2-й  С.-Петербургской  гимназіи,  окон- 
чивъ  которую  въ  1880  году  поступилъ  на  естественный  разрядъ  физико- 
математическаго  факультета.  Въ  1883  году  за  представленное  имъ  со- 
чиненіе  «О  процессахъ  видоизмѣненія  и  вывѣтриванія  горныхъ  породъ, 
ізъ  группы  полевыхъ  шпатовъ,  авгитов'ь^^і  роговыхъ  обманокъ»  былъ 
награжденъ  серебряною  медалью.  По  окончаніи  въ  1884  году  Импера- 
торскАго  С.-Петврбургскаго  университета  со  степенью  кандидата  естест- 
венныхъ  наукъ,  осенью  того  же  года  поступилъ  на  младшій  курсъ 
Военно-Медицинской  Академіи,  которую  окончилъ  со  степенью  лекаря  въ 
1887  году.  Съ  этого  времени  состоитъ  ординаторомъ  въ  клиникѣ  Д.  И. 
Кошлакова.  Экзамены  на  степень  доктора  медицины  окончилъ  въ  октябрѣ 
1889  года.  Предварительное  сообщеніе  настоящей  работы  было  помѣщено 
во  ^сВрачѣ»  1889.  №  4'2. 
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